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UMA FERRAMENTA PARA PAUTAR A ACAD DE LIDERES PUBLICOS
POR UM BRASIL MAIS SUSTENTAVEL

Fundado em 2008, o Centro de Lideranca Publica - CLP desenvolve lideres publicos
empenhados em promover transformacdes sociais por meio da eficacia da gestao e
da melhoria da qualidade das politicas publicas.

A necessidade de mais lideres no setor publico € notavel em todas as hierarquias. A
dificil mobilidade do setor publico, mergulhado em burocracias, exige acdes enérgicas
gue, por sua vez, s6 podem ser tomadas por verdadeiros lideres publicos.

As marcas dessa crise de liderangca se fazem presentes na falta de uma agenda
nacional de desenvolvimento, em ciclos de paralisia decisdria e nos projetos sem fim,
que tanto marcam a politica de infraestrutura nacional.

A atuacdo continua de lideres publicos é o passo inicial para destravar as agruras da
gestdo publica nacional. Pessoas com poder de tomar decisdes e que consigam
mobilizar a sociedade em prol de uma agenda positiva para o Pais.

O Ranking de Competitividade dos Estados foi concebido pelo CLP em 2011, com o
desenvolvimento técnico a cargo da Economist Intelligence Unit, com o intuito de
gerar diagnosticos e direcionamentos para a atuacao dos lideres publicos estaduais.
Em 2015, em sua quarta edicdo, o trabalho passou a contar também com a
contribuicdo técnica da Tendéncias Consultoria Integrada. A partir da edicdo de 2021,
o Ranking passou a ser concebido apenas pela Tendéncias.

Em sua concepcao atual, o ranking possibilita identificar, dentro de cada um de seus
10 pilares tematicos, quais sdao os pontos fortes e fracos que influenciaram a
classificagdo final do Estado em cada um dos indicadores contemplados.

Aliado a vontade politica, o Ranking de Competitividade dos Estados € uma poderosa
ferramenta para balizar as agdes dos governos estaduais e apoiar a elaboracdao de
politicas baseadas em evidéncias. Com ele, o desafio da construcao de um Estado
com elevados padroes socioecondmicos se torna mais factivel.

A competitividade de um Estado esta diretamente ligada a capacidade de acao dos
seus lideres publicos. O ranking veio oferecer as bases para a construcdo do legado
de competitividade para aqueles governos que assim desejam fazer.

Tadeu Barros

Diretor Executivo do CLP - Lideranga Publica
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NTRODUCAC

Em um ambiente onde existe a competicdo saudavel entre pessoas, equipes e
organizacdes, € natural que ocorram maiores incentivos para a exceléncia de
resultados, bem como para a inovacao em instrumentos e métodos que possibilitem
a superacdo de desafios.

O setor privado é uma esfera social competitiva por natureza. Ja o setor publico seria,
para alguns, um ambiente nao competitivo. Sob essa perspectiva, justamente por nao
ser regido por leis de mercado, o setor publico deveria ser guiado por critérios como
justica e equidade, principios que ndo sao objetos-fins do setor privado. Alids, estaria
ai justamente uma das principais justificativas para a atuacdo estatal: sendo o
mercado orientado muito mais para objetivos individuais, em detrimento de objetivos
coletivos, ocorreriam as chamadas “falhas de mercado”, que seriam corrigidas pela
acao do Estado.

O Ranking de Competitividade dos Estados surge a partir de uma visao diferente: a
competicdo saudavel no setor publico, além de possivel, é desejavel. A competicao
no setor publico € um elemento complementar a promogao da justica, equidade e
desenvolvimento econdémico e social.

O elemento competitivo € compativel com a ideia de uma republica federativa como
a brasileira. A competicdo saudavel faz com que Estados e Municipios busquem
melhorar seus servigos publicos, atraindo empresas, trabalhadores e estudantes para
ali viverem e se desenvolverem social e economicamente.

Como mostra a literatura especializada, ao possibilitar uma comparacao direta, entre
as unidades da federacdo, de uma série de atributos econ6micos e sociais que sdo
comumente de dificil mensuracgao e avaliagao, sistemas de ranking proporcionam aos
cidadaos uma eficiente ferramenta de avaliacdo e cobranca de resultados dos gestores
publicos. Desse modo, os rankings tém potencial para operar como um poderoso
sistema de incentivo e de enforcement aos agentes publicos. Também funcionam
como um mecanismo de accountability e promogao das melhores praticas na gestao
publica.

Em suma, sistemas de rankings possuem grande potencial para alavancar a eficacia
e a eficiéncia das politicas publicas, fornecendo um mapeamento dos fatores de
competitividade e de fragilidade das politicas publicas em cada Estado.
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O Ranking de Competitividade dos Estados tem como objetivo principal alcangar um
entendimento mais profundo e abrangente das 27 unidades da federacao, trazendo
para o publico uma ferramenta simples e objetiva para pautar a atuacao dos lideres
publicos brasileiros na melhoria da competitividade e da gestdo publica dos seus
Estados.

Ao mesmo tempo, o Ranking de Competitividade dos Estados pode representar
também uma ferramenta bastante Util para o setor privado balizar decisbes de
investimentos produtivos, ao estabelecer critérios de atratividade em bases relativas
entre os Estados, de acordo com as especificidades de cada projeto de investimento.

Para definir a estrutura, composicdo e a metodologia de calculo do Ranking de
Competitividade dos Estados, foi empreendido um amplo estudo da literatura
académica especializada, bem como da experiéncia nacional e internacional na
confecgdao de rankings de competitividade.

Como resultado final, foram selecionados os indicadores considerados fundamentais
para a promocdo da competitividade e melhoria da gestdo publica dos Estados
brasileiros, distribuidos em 10 pilares tematicos: Infraestrutura, Sustentabilidade
Social, Seguranca Publica, Educagao, Solidez Fiscal, Eficiéncia da Maquina Publica,
Capital Humano, Sustentabilidade Ambiental, Potencial de Mercado e Inovacao.

Na secdo abaixo é apresentado o ranking propriamente dito, incluindo o seu
detalhamento por pilar e por indicador.

Um resumo da analise tedrica sobre rankings é deixado para o anexo 1, ao passo que
a metodologia de construgdo do ranking é descrita no anexo 2.
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RANKING GERAL

Os Estados mais bem posicionados no Ranking de Competitividade dos Estados de
2022 estao reportados na figura acima.

Assim como nas demais edicdes, Sao Paulo segue na primeira colocacdo e Santa
Catarina, na segunda. Nesta edicdo, houve troca de posicdo entre os terceiro e
quarto colocados, com o Parana atingindo a 32 colocacdo e o Distrito Federal
recuando para a 4a.

Enquanto os Estados do Sudeste, Sul e Centro-Oeste concentram-se na metade
superior do Ranking, os do Norte e Nordeste ocupam as ultimas posicdes. Nesta
edicdo, a Paraiba tornou-se o representante do Nordeste mais bem colocado (122
posicdo), ultrapassando o Ceara (132 posicdo), e o estado do Amazonas (162
posicao) seguiu na lideranga da regido Norte.

Os trés ultimos colocados do Ranking de Competitividade dos Estados de 2022 foram
Amapa, Maranhao e Piaui.
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DESTAQUES DE 2022

Nesta edicdo do Ranking de Competitividade dos Estados, merecem destaque
positivo Rio de Janeiro e Roraima, por terem sido os que mais ganharam posicoes
em relacdo a edigdo de 2021.

Edicao 2021 Edicao 2022

10 Sédo Paulo
20 Santa Catarina

30 Parana

40 Distrito Federal

50 Mato Grosso
6° Rio Grande do Sul
7° Mato Grosso do Sul
8¢ Minas Gerais
90 Goias

10° Espirito Santo

120 Paraiba

13° Ceara

140 Alagoas

15° Pernambuco
16° Amazonas

17° Bahia

18° Tocantins

19° Rondénia

20° Rio Grande do Norte
21° Sergipe

RIO DE JANEIRO

23° Para

RORAIMA 240 Acre
25° Piaui
26° Maranhédo
270 Amapa

O Rio de Janeiro ganhou 6 posi¢cdes no Ranking Geral, passando da 172 para 112
colocagdo. O Estado subiu 9 posigcoes no pilar de Eficiéncia da Maquina Publica, 6
posicdes no pilar de Seguranca Publica, 3 posicées no de Solidez Fiscal, e 1 posicao
no de Sustentabilidade Ambiental.

No pilar de Eficiéncia da Maquina Publica, o R] subiu 9 posicbes, passando da 142
para 52 colocacdo, com melhoras relativas nos indicadores de Qualidade da
Informacdo Contabil e Fiscal (+11 posigoes), Eficiéncia do Judiciario (+7), Oferta de
Servicos Publicos Digitais (+6), e Equilibrio de Género no Emprego Publico Estadual
(+5). No pilar de Segurancga Publica, o Estado subiu 6 posicdes em relacdo a edicdo
de 2021, passando da 262 para 202 colocagao, com destaque para o desempenho no
indicador de Presos sem Condenacdo (+7 posicdes). No pilar de Solidez Fiscal, o Rio
de Janeiro subiu 3 posicoes, passando da Ultima para 242 colocagdo, com melhora
relativa nos indicadores de Resultado Primario (+19 posicGes), Poupanca Corrente
(+18), Gasto com Pessoal (+10) e Indice de Liquidez (+6).

Ja o estado de Roraima ganhou 5 posicdes no Ranking Geral, passando da ultima
para a 222 colocacdao. O Estado subiu 13 posicdes no pilar de Sustentabilidade
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Ambiental, 7 posicdes no pilar de Capital Humano, 4 posicdes no de Infraestrutura,
2 posicoes no de Inovacdo e 1 posicdo no de Eficiéncia da Maquina Publica.

No pilar de Sustentabilidade Ambiental, RR subiu 13 posicdes, passando da 252 para
122 colocagdao, com melhoras relativas nos indicadores de Emisstes de CO2 (+24
posicoes) e Destinacao do Lixo (+11). No pilar de Capital Humano, o Estado subiu 7
posicdes em relacdo a edicdo de 2021, passando da 102 para 32 colocagdao, com
destaque para o desempenho no indicador de Custo de Mao de Obra (+4 posicoes).
No pilar de Infraestrutura, Roraima subiu 4 posicoes, passando da 232 para 192
colocacdo, com melhora relativa nos indicadores de Backhaul de Fibra Optica (+12
posicdes), Custo da Energia Elétrica (+9) e Custo de Combustiveis (+3).

10
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DESTAQUES REGIONAIS

REGIAO NORTE

16° Amazonas
18° Tocantins
19° Rondonia
220 Roraima
230 Para
24° Acre
270 Amapa
Roraima

Ganho de 5 posicdoes no ranking geral, alcancando a
222 posicao
em Sustentabilidade Ambiental (122 colocagdo)

em Capital Humano (32 colocagdo)

em Infraestrutura (192 colocagdo)

Para

Ganho de 2 posicdes no ranking geral, alcancando a
232 posicao

em Capital Humano (212 colocagdo)
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DESTAQUES REGIONAIS

REGIAO NORDESTE

120
130
14°
15¢°

17°

20°
210°

250
26°

Paraiba
Ceara
Alagoas
Pernambuco

Bahia

Rio Grande do Norte
Sergipe

Piaui
Maranhao

Paraiba

Ganho de 2 posicdes no ranking geral,
alcancando a 122 posicao

em Inovacao (52 colocacao)

em Eficiéncia da Maquina Publica (182 colocagdo) e Capital

Humano (202 colocagao)

Bahia

Ganho de 1 posicao no ranking geral,
alcangando a 172 posigao

em Solidez Fiscal (42 colocagao)

em Capital Humano (102 colocagao)

em Eficiéncia da Maquina Publica (62 colocacdo) e

Infraestrutura (162 colocacdo)

12
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DESTAQUES REGIONAIS

REGIAO CENTRO-OESTE

40 I pistrito Federal
5o [ Mato Grosso

7° [ Matto Grosso do Sul

go I Goias

120 I Paraiba
13°c I Ceara

14 I Alagoas

15 I Pernambuco
16 NN Amazonas
17 I Bahia

18c I Tocantins

19 I Rondonia

20° INEEEEEENNNNEEE Rio Grande do Norte
21 I Ssergipe

220o I Roraima

230 I Pars

24 I Acre

250 I Piaui

2cc I Maranhdo

27¢ I Amapé

Mato Grosso

Ganho de 2 posicoes no ranking geral,

alcangando a 52 posigao

A 5 em Infraestrutura (32 colocacdo) e Capital Humano (192
colocagao)

A" 2 em Sustentabilidade Ambiental (132 colocacdo)

Goias
Ganho de 1 posicao no ranking geral,

alcancando a 92 posicao

A 11 em Solidez Fiscal (112 colocacgdo)

A 4 em Sustentabilidade Ambiental (52 colocagdo)
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DESTAQUES REGIONAIS

REGIOES SUL E SUDESTE

20 [ santa catarina
30 I parana
4° I Distrito Federal
5° I Mato Grosso

6° Iy rio Grande do Sul
7° I, Mato Grosso do Sul
8o [y Minas Gerais

9o NN Goias

100 T Espirito Santo

110 . Rio de Janeiro

12 I Paraiba

13° I Ceara

14° I Alagoas

15 I Pernambuco

icc I Amazonas

17 I Bahia

1so I Tocantins

19° I Rondonia

20° INEEEEENNNNNEE Rio Grande do Norte

21o I Sergipe

220 I Roraima

230 I Para

240 I Acre

250 I Piaui

26 I Maranhio

27o I Amapa

Rio de Janeiro

Ganho de 6 posicoes no ranking geral,
alcancando a 112 posicao

A 9 em Eficiéncia da Maquina Publica (52 colocagdo)
A" 6 em Seguranca Publica (202 colocacdo)

A" 2 em Solidez Fiscal (242 colocacgo)

Parana

Ganho de 1 posicao no ranking geral,
alcancando a 3@ posicao

A 5 em Solidez Fiscal (102 colocagdo)

A 4 em Eficiéncia da Maquina Publica (22 colocagdo)
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DESTAQUES REGIONAIS

19 COLOCADO: Sao Paulo

10 s, sao paulo
2° I Santa Catarina
3° I  Parana

4° I Distrito Federal
5° I Mato Grosso

6° I Rio Grande do Sul

7° I Mato Grosso do Sul

o I Minas Gerais

oo I Goias

10° I Espirito Santo

11 I Rio de Janeiro

12 I Paraiba

13° I Ceara

14 I Alagoas

15 I Pernambuco

16 NN Amazonas

17 I Bahia

18 I Tocantins

19 I Rondonia
20° I Rio Grande do Norte

21o I Sergipe

220 I Roraima

230 I para

240c I A\cre

250 I Piaui

2cc I Maranhio

27c I Amapa

Sao Paulo

Mantém-se na 12 colocagdo do Ranking de
Competitividade dos Estados

A" 5 em Capital Humana (62 colocagéo)
/" 2 em Solidez Fiscal (162 colocagdo)

12 colocacio em Infraestrutura e Educacio

22 colocacido em Sustentabilidade Ambiental e Inovacédo
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10 Sdo Paulo
20 Santa Catarina
30 Parana
40 Distrito Federal
50 Mato Grosso
6° Rio Grande do Sul
7° Mato Grosso do Sul
8¢ Minas Gerais
9o Goias

10° Espirito Santo

110 Rio de Janeiro

120 Paraiba

130 Ceara

140 Alagoas

150 Pernambuco

16° Amazonas

170 Bahia

180 Tocantins

190 Rondodnia

20° Rio Grande do Norte

210 Sergipe

220 Roraima

230 Para

240 Acre

250 Piaui

26° Maranhao

27° Amapa

Sao Paulo segue lider no Ranking Geral, ocupando a 12 colocagdo nos pilares de
Infraestrutura e Educacdo, e a 22 posicdo nos de Sustentabilidade Ambiental e
Inovacdo. Nesta edicdo, o Estado exibiu melhora relativa nos pilares de Capital
Humano (+5 posicdes) e Solidez Fiscal (+2). Contudo, houve piora nos pilares de
Seguranca Publica (-2 posicoes) e nos de Sustentabilidade Social, Eficiéncia da
Maquina Publica e Potencial de Mercado (-1 posicdo cada).

Santa Catarina permanece na 22 posicao do Ranking Geral, ocupando a 12
colocacdo nos pilares de Sustentabilidade Social, Seguranca Publica e Eficiéncia da
Maquina Publica, e a 22 colocagdo no de Infraestrutura. O Estado ganhou posicGes
nos pilares de Potencial de Mercado (+3), porém perdeu colocacdes nos pilares de
Capital Humano (-9) e Solidez Fiscal (-2).

O Parana atingiu a 32 colocagdo do Ranking Geral, ultrapassando o Distrito Federal.
O Estado ocupou a 12 posicao no pilar de Sustentabilidade Ambiental, e a 22 no de
Eficiéncia da Maquina Publica. O PR exibiu melhora relativa nos pilares de Solidez
Fiscal (+5 posicbes), Eficiéncia da Maquina Publica (+4) e Seguranga Publica (+2).

16
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Todavia, houve piora nos pilares de Infraestrutura (-3), e Capital Humano e Potencial
de Mercado (-2 posigoes cada).

Na extremidade oposta, o Amapa atingiu a ultima colocacao do Ranking Geral, ao
reduzir 3 posicdes em comparacdo a edicdo de 2021. O Estado exibiu piora relativa
nos pilares de Seguranca Publica (-4 posicdes), Sustentabilidade Social (-3), e
Infraestrutura (-2). Contudo, houve melhora no pilar de Potencial de Mercado (+2
posicoes).

O Maranhao caiu da 232 colocacdo no Ranking de 2021 para a 262 colocagao nesta
edicdo. O Estado perdeu posicOes nos pilares de Solidez Fiscal (-4), Infraestrutura (-
3), e Educacdo e Eficiéncia da Maquina Publica (-2 cada). Entretanto, o MA ganhou
posicdes no pilar de Inovacdo (+7).

O Piaui caiu da 202 colocacdo no Ranking de 2021 para a 252 colocacgdo nesta edicdo.
O Estado exibiu piora relativa nos pilares de Solidez Fiscal (-10 posigdes), Potencial
de Mercado (-8), e Seguranca Publica e Inovacao (-4 cada). Todavia, houve melhora
no pilar de Sustentabilidade Social (+2 posicoes).

17
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Os desempenhos dos Estados em cada pilar estdo nas préoximas duas tabelas:

Desempenhos das UFs em cada pilar - I

Sustentabilidade Social Seguranga Publica Solidez Fiscal

Posi¢do Nota Posigdo Nota Posigdo Posigdo Nota Posigdo
[ sp | 100,0 1 90,9 4 79,5 a4 100,0 1 61,1 16
72,7 2 100,0 1 100,0 1 92,6 3 65,8 15
0 ea9 8 84,4 5 81,1 3 86,4 5 75,5 10
B 04 4 94,0 2 83,5 2 83,1 6 59,0 18
72,5 3 59,5 10 62,6 8 64,3 10 100,0 1
| RS [P 21 91,6 3 76,9 5 74,3 9 13,7 25
ET 654 7 77,1 7 54,9 10 55,3 14 76,5 9
Kl 5.1 13 82,0 6 54,0 1 92,7 2 6,0 26
Bl «: 20 64,3 9 56,7 9 77,8 7 73,2 11
Bl 601 5 68,8 8 24,2 18 75,0 8 98,0 2
[ 480 17 52,7 1 21,1 20 62,2 12 40,1 24
I 679 6 30,4 15 73,1 6 47,0 17 69,1 13
[ CE Y] 9 25,2 17 91 25 88,0 4 76,8 8
P 21 1 21,4 19 45,0 12 47,4 16 92,0 3
[ 593 12 21,0 20 19,4 2 60,5 13 55,2 20
El oo 27 23,2 18 13,3 24 41,5 2 69,2 12
80 s00 16 18,0 21 16,4 23 37,6 24 84,2 4
46,6 18 44,9 12 44,4 13 45,8 19 48,5 2
[ s69 14 43,1 13 2,2 19 42,5 20 77,5 6
T a3 10 34,8 14 35,8 16 46,4 18 0,0 27
[ SE 15 17,4 2 27,2 17 49,0 15 60,1 17
[ RR LW 19 14,2 23 0,0 27 17,2 26 66,8 14
T80 154 25 94 25 38,4 15 34,7 25 79,2 5
14,4 26 12,5 2 63,2 7 0,4 21 54,4 21
[ 400 2 26,7 16 19,8 21 63,9 11 57,0 19
[ MA Y 23 0,0 27 43,9 14 40,4 23 44,7 23
T 201 24 6,1 26 3,0 26 0,0 27 77,3 7
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(o]

Eficiéncia da Maquina Sustentabilidade
t Capital Humano Potencial de Mercado Inovagao
Publica Ambiental

77,7
100,0
99,6
66,2
63,2
87,1
69,0
69,1
65,4
58,3
76,2
48,1
46,3
383
66,4
65,9
74,8
24,0
68,8
62,8
55,7
2,7
26,8
37,5
0,0
30,6
3,8

Posi¢do
4
1
2
11
14
3
8
7
13
16

Desempenhos das UFs em cada pilar - I1

Nota
52,4
10,7
32,8
100,0
21,8
10,2
25,3
35,0
11,3
16,1
57,4
21,6
36,0
41,2
46,4
83,7
41,3
36,0

0,0
42,3
7,7
75,0
17,7
24,8
32,4

44,9
54,1

Posi¢do
6
24
15
1
19
25
17
14
23
22
4
20
12
11
7
2
10
13
27
9
26
3
21
18
16
8
5

Nota
97,9
80,7
100,0
87,5
47,1
69,1
57,2
65,3
71,6
64,2
67,9
36,9
47,0
55,2
41,5
45,5
38,9
30,3

7,3
15,7
31,1
55,1
20,6

0,0
19,8

6,2
34,1

Posigdo
2
a4
1
3
13
6
10
8
5
9
7
18
14
11
16
15
17

21
25
24
20
12
22
27
23
26
19

65,9
66,7
30,8
24,7
62,8
11,8
31,8
34,0
53,3
3,7

20,0
0,0

27,9
24,2
43,6
100,0
47

56,7
34,9
12,0
8,2

93,6
26,5
51,1
11,3
40,8
78,7

Posi¢do
5
4
16
18
6
22
15
14
8
26
20
27
17
19
11
1
25
7
13

21
24
2
10
9
23
12
3

Nota
97,3
82,4
84,7
58,6
23,5
100,0
46,6
68,2
33,4
41,4
66,5
68,6
53,6
26,6
67,4
66,6
43,9
15,4
26,0
66,6
53,5
3,9
26,5
2,8
25,1
27,8
0,0

Posi¢do
2
4
3
11
23
1
14
6
17
16
10
5
12
19
7
8
15
24
21
9
13
25
20
26
22
18
27
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UF
SP
SC
PR
DF
MT
RS
MS
MG
GO
ES
RJ
PB
CE
AL
PE
AM
BA
TO
RO
RN
SE
RR
PA
AC
Pl
MA
AP

Nota Geral
Rank A Rank
1
2
3 14
4 -1w
5 2 &
6 3.4
7 -1w
8
9 1.4
10 5w
11 6 4
12 2 &
13 -1w
14 -1Ww
15
16 5w
17 14
18 1.4
19 3w
20 2 &
21
22 5 4
23 2 i
24 2 b
25 -5W
26 -3W
27 3w

Ranking Geral

Infraestrutura
Rank A Rank

1

2 14
8 3w
4 2w
3 5 4
21 -5W
7

13 4 i
20 22w
5 -1
17 3w
6

9 2 i
11 1w
12 3w
27

16 3
18 3 4
14 14
10 3 i
15 3w
19 4 i
25

26

22 2 i
23 3w
24 2w

Sustentabilidade

Social
Rank A Rank
4 -1W

1

5

2

10 -1
3 14
7

6

9 14
8

11

15

17 3w
19 3
20 3w
18 6 4
21 2w
12

13

14 2 &
22 2w
23 2w
25 14
24 1 4
16 2 4
27

26 -3W

Seguranga
Publica
Rank A Rank
4 2w
1
3 2 i
2 14
8 14
5 2 i
10 -6 W
11 3w
9 3 i
18 -4
20 6 b
6
25
12 -1w
22 14
24 -4
23 14
13 6
19 3w
16 2 i
17 4 4
27
15
7 3 4
21 -4%
14 1w
26 -4

Posicdo das UFs em cada pilar e mudancas em relacdo a Edicdo de 2021 - I

Educagao
Rank A Rank

1

3 1w
5 -1w
6

10 2 &
9

14 1w
2 1
7

8

12 2w
17 1.4
4 14
16 14
13 2
22 2 i
24 4%
19 4w
20 1w
18 2w
15 8 i
26

25

21 1
11 3 4
23 2w
27
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UF
SP
SC
PR
DF
MT
RS
MS
MG
GO
ES
R
PB
CE
AL
PE
AM
BA
TO
RO
RN
SE
RR
PA
AC
Pl
MA
AP

Nota Geral
Rank A Rank

1

2

3 14
4 1w
5 2 i
6 3 4
7 -1
8

9 14
10 5w
11 6 i
12 2
13 -1'W%w
14 1w
15

16 5w
17 1.4
18 1 4
19 3w
20 2 4
21

22 5 4
23 2 .4
24 2 4
25 5w
26 -3 W
27 3w

Ranking Geral

Solidez Fiscal
Rank A Rank
16 2 i
15 22w
10 5 4
18 -1
1 1.4
25 1.4
9 14
26 2w
11 11 4
2 -1
24 3
13 3 i

8

3 2 i
20 14
12 -5W
4 8 4
22 1 4
6 2w
27 22w
17 3w
14 -3Ww
5 22w
21 -1
19 10w
23 4%
7 -1w

Eficiéncia da
Magquina Publica

Rank
4
1
2
11
14
3
8
7
13
16
5
18
19
20
10
12
6
24
9
15
17
26
23
21
27
22
25

A Rank
-1w
1.4
4 &
6 4
3w
1.4
2 4

-1w
15w
9 4
5 4

4w
5 4
A
3 4
14
-1w
3
-4
14
2w
14
-1'w
2w
-1'w

Posicdo das UFs em cada pilar e mudancas em relagdo a Edicao de 2021 - II

Capital Humano

Rank
6
24
15
1
19
25
17
14
23
22
4
20
12
11
7
2
10
13
27
9
26
3
21
18
16
8
5

A Rank
5 4
9w
2w

5 s
-4
2 4
6 4

4w
2w
54
4.4
6w
24
14
74
6w

3w
-4
7 &
54
6w
2w

-1'w
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Posicdo das UFs em cada pilar e mudancas em relacdo a Edicdo de 2021 - III

Ranking Geral

Nota Geral Sustentabilidade Potencial de Inovacio
Ambiental Mercado ¢

UF Rank A Rank Rank A Rank Rank A Rank Rank A Rank

SP 1 2 5 -1w 2
SC 2 4 4 34 4 -1'w
PR 3 1 1 16 2w 3 1.4
DF 4 -1w 3 18 1w 11 1w
MT 5 2 i 13 3 4 6 3w 23 2w
RS 6 3.4 6 22 4 4. 1
MS 7 -1 10 15 -6W 14 -1w
MG 8 8 3w 14 5 4 6
GO 9 14 5 4 & 8 2.4 17 2w
ES 10 5w 9 2w 26 14 16 A 4
R 11 6 4 7 14 20 2w 10 2w
PB 12 2 & 18 1w 27 2w 5 7 &
CE 13 -1'w 14 3w 17 4 4 12 2 i
AL 14 1w 11 7 & 19 14 19 1
PE 15 16 2w 11 5 4 7
AM 16 5w 15 3w 1 8 3w
BA 17 14 17 -4 25 2w 15 14
TO 18 14 21 6w 7 14 24
RO 19 3w 25 2 i 13 -1w 21 2w
RN 20 2 & 24 1w 21 14 9 2 &
SE 21 20 -1'w 24 13 4 4
RR 22 5.4 12 13 & 2 25 2 &
PA 23 2.4 22 -1'w 10 4w 20 34
AC 24 2 & 27 3w 9 4 & 26 -4
Pl 25 5w 23 -1'w 23 -8 W 22 -4
MA 26 3w 26 12 1w 18 7 &

AP 3% 19 14 3 2 4 27 -1'w

N
~
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INFRAESTRUTURA

A cronica deficiéncia de infraestrutura é, sem duvida, um dos principais desafios para
a melhora da competitividade do Pais, juntamente com a deficiéncia na educagdo. O
guadro ruim é reflexo direto do baixo nivel de investimento em infraestrutura no Pais.
Enquanto o Brasil investia mais de 5% do PIB em infraestrutura na década de 1970,
na ultima década, a taxa recuou para pouco mais de 2% do PIB.

Além do baixo nivel de investimentos, a explicacdo para as caréncias da
infraestrutura pode ser encontrada também na ma alocacdo dos recursos publicos,
bem como na deficiéncia das politicas regulatérias para os diferentes segmentos de
infraestrutura.

Por conta do atual nivel de caréncia de infraestrutura dos Estados, bem como por
sua importancia decisiva para a competitividade, este pilar apresenta o segundo
maior peso entre os 10 pilares que compdem o Ranking de Competitividade dos
Estados (12,5% do computo geral).

Neste pilar, buscou-se compilar indicadores para os principais segmentos de
infraestrutura, como rodovias, energia e telecomunicagdes — embora, assim como
ocorre em outros pilares, nem todos os atributos dispusessem de estatisticas para a
sua mensuracgdo e inclusdo no ranking.

Ao incluir indicadores de acesso, custo e qualidade dos servicos ligados a
infraestrutura, o pilar também buscou contemplar as diferentes dimensées do
problema (situacdes de trade-off) e que afetam a competitividade dos Estados. Em
alguns casos, o problema maior estd na auséncia pura e simples da infraestrutura;
em outros casos a infraestrutura existe, porém é de ma qualidade; finalmente, pode
haver casos ainda em que ha disponibilidade de infraestrutura de boa qualidade, mas
com tarifas muito elevadas.

Na composicao do pilar, pesos maiores foram dados aos indicadores de Qualidade do
Servico de Telecomunicagbes, Qualidade da Energia Elétrica e Qualidade das
Rodovias, considerados os indicadores mais criticos deste pilar (ver sobre critérios de
ponderacdao no anexo 2). Ja o indicador de Disponibilidade de Voos Diretos recebeu
menor peso.

Em comparacdo a edicdo de 2021, ndo houve atualizacdo do indicador de Acesso a

Energia Elétrica. O IBGE confirmou, em nota técnica?, a suspensado da divulgacdo dos

! Disponivel em: https://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/livros/livi01960.pdf. Acesso em: 16 de
agosto de 2022.
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DS ESTADOS
maodulos anuais de Caracteristicas Gerais dos Domicilios de 2020 e 2021, da PNAD
Continua Anual, tendo em vista a dificuldade de coleta durante a pandemia.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram SP, SC e MT, nessa ordem. Em relacao
a edicdo passada, Sao Paulo segue como o primeiro colocado, Santa Catarina passou
da 32 para 22 posicao, e o Mato Grosso subiu da 82 para 32 colocacao.

O Mato Grosso exibiu 0 maior avango de posicdao no pilar, com salto de 5 colocacdes.
O Estado mato-grossense apresentou melhora relativa nos indicadores de Qualidade
das Rodovias e Qualidade do Servico de Telecomunicacdes (+8 posicdes cada),
Backhaul de Fibra Optica (+4) e Acessibilidade do Servico de Telecomunicacdes (+2).
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Ranking - Infraestrutura

sp 100,0
sc 72,7
MT 72,5
DF 70,4
ES 69,1
PB 67,9
MS 65,4
PR 64,9
CE 64,8
RN 62,3
AL 62,1
PE 59,3
MG 57,1
RO 56,9
SE 55,5
BA 50,0
RJ 48,0
TO 46,6
RR 45,7
GO 42,2
RS 40,2
PI 40,0
MA 34,0
AP 29,1
PA 15,4
AC 14,4
AM | 0,0

AC
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ndcadores——————oesengmo ———  roe T aererena |

Acessibilidade do Servigo de Densidade de acessos de telefonia mével e banda larga fixa

Telecomunicacdes por 100 habitantes. ANATEL e 18GE 2021
Qualidade do Servigo de Média simples entre o percentual de cumprimento de metas
A = o . 2 ANATEL 2021

Telecomunicagdes com banda larga fixa e telefonia moével.
Prego médio pago em reais por'consumidores finais (Etanol

Custo de Combustiveis Hidratado, Gasolina Comum e Oleo Diesel), ponderado pela ANP 2021
participagdo dos combustiveis no consumo total.

Qs ¢o SEneamEne Bhsies T_arlfa rpe~d|a praticada pelo servigo de tratamento e SNIS 2020
distribuicdo.

Disponibilidade de Voos Diretos Numero de voos diretos domésticos regulares. ANAC 2021

Acesso a Energia Elétrica Percentual de domicilios com energia elétrica (rede geral ou IBGE 2019

fonte alternativa).
Tarifa média (com impostos) praticada para o consumo
Custo da Energia Elétrica comercial, residencial, industrial e rural, ponderada pela ANEEL 2021
participagdo das classes no consumo total de energia.
O indicador aponta o Desempenho Global de Continuidade, ao
Qualidade da Energia Elétrica considerar a duragdo e frequéncia de interrupgdes no servico ~ ANEEL 2021
de energia.
Avaliagéo das condigdes das vias rodovidrias: nota entre 1
(ruim) a 5 (6timo), ponderada pela extensdo pesquisada.
Backhaul de Fibra éptica Percentual de municipios com backhaul de fibra 6ptica. ANATEL 2021

Qualidade das Rodovias CNT 2021

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Infraestrutura

Backhaul de Fibra Custo de
Optica Saneamento Basico

Qualidade do Servigo de

Telecomunicagbes Qualidade das

Rodovias

Custo da Energia
Elétrica

Acesso a Acessibilidade do Dispo...
Qualidade da Energia Custo de Energia Servico de de Voos
Elétrica Combustiveis Elétrica TelecomunicagGes Diretos
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Desempenhos das UFs em cada indicador - 1

Infraestrutura - |

Acessibilidade Qualidade do

Custo de
UF Pilar do Servico de Servigo de Custo de . Disponibilidade
Nota: 0-100 Telecomunicagd Telecomunicagd ~ Combustiveis Bésico de Voos Diretos
es es

TR TRRTERRRURT v o I I A"

SP 100,0 192,1 78,0% RS 4,77 RS 3,44 161.967
TN T TN [ m TN m

sC 72,7 145,6 82,8% R$ 4,91 RS 4,83 17.474
TN ] TN [[]]] mn

MT 72,5 129,3 84,1% R$ 5,07 RS 3,01 11.362
T INm AN Innm T T

DF 70,4 151,2 82,7% R$ 5,14 R$ 5,75 38.403
T T T (1]} i n

ES 69,1 128,7 82,2% R$ 4,96 RS 3,41 8.988
INmm Inmm AN [[]] T 1

PB 67,9 125,1 83,8% RS 4,88 RS 4,34 5.195
INm I TN (1]} AN 1

MS 65,4 121,8 84,1% RS 4,94 R$ 5,21 4.701
INmm TN {[I]I]T]1] I T

PR 64,9 142,2 78,9% RS 4,74 R$ 5,17 22.752
TN I INm T i m

CE 64,8 120,5 83,1% R$ 5,17 RS 3,78 15.276
T I T THmm I 1

RN 62,3 116,1 84,5% R$ 5,26 RS 4,15 6.796
T m T Innm TN 1

AL 62,1 100,6 85,9% R$ 5,16 RS 4,96 6.951
THm [[][1]} T [ [1]]] I

PE 59,3 112,9 82,0% R$ 5,06 RS 3,84 34.006
THm T AN ] [1]]] I

MG 57,1 134,1 81,7% RS 5,04 RS 4,14 36.045
THmm [][]] T {11111} 1

RO 56,9 110,4 83,5% R$ 5,19 R$ 3,50 2.710
T [[][1]} T ][]} I 1

SE 55,5 112,6 83,5% R$ 5,11 RS 4,93 3.470
THmm [][]] L[]} [ [1]]] I

BA 50,0 110,7 79,5% RS 5,04 RS 4,91 30.832
THnnmm THmm T I T

RJ 48,0 137,1 80,0% R$ 5,22 R$ 5,35 41.307
THmm [[][} T {1 [1][]]} T

TO 46,6 106,3 83,6% R$ 5,13 R$ 4,95 2.017
T m T [[]]] m i

RR 45,7 102,0 82,6% R$ 5,06 RS 3,07 1.245
Inmm I T Innm I n

GO 42,2 130,7 82,3% R$ 5,10 RS 5,54 8.379
T T I TN """ m

RS 40,2 143,4 80,4% R$ 5,15 R$ 6,72 20.507
I} ][] AN Tnnmm [[{[[1[1}]

Pl 40,0 107,7 83,8% R$ 5,23 RS 3,88 3.140
T | nmm (1]} i 1

MA 34,0 91,6 78,5% R$ 4,97 RS 3,73 5.151
[1]1]]} [[[[] [[[[] [1[]] ni

AP 29,1 103,9 76,1% R$ 4,90 RS 2,87 1.730
m ] nm Innmm nm

PA 15,4 96,7 76,8% R$ 5,25 R$ 2,91 16.585
(][] m ANRTRRRTER RN I 1

AC 14,4 101,8 84,7% R$ 5,93 RS 2,66 1.556
I i | [[]] i n

AM 0,0 105,2 74,4% RS 4,91 RS 4,61 1251492
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UF

SP

SC

MT

DF

ES

PB

MS

PR

CE

RN

AL

PE

MG

RO

SE

BA

RJ

TO

RR

GO

RS

Pl

MA

AP

PA

AC

AM

Desempenhos das UFs em cada indicador - II

Pilar
Nota: 0-100

Acesso a
Energia Elétrica

100,0
TN

72,7

72,5

TN
70,4

69,1

TN
67,9

65,4

TN
64,9

64,8

62,3

TN
62,1

Hm
59,3

57,1

T
56,9

55,5

TN
50,0

T
48,0

TN
46,6

TN
45,7

T
42,2

40,2

40,0
I

34,0

nnm
29,1

]
15,4

14,4

0,0

99,9%
T

99,9%

LT
99,7%

T
99,7%

A
99,9%

HTmm
99,8%

99,9%

Hmm
99,9%

99,8%

T
99,6%

99,6%

T
99,8%

Hmm
99,9%

99,3%

HT"m
99,2%

99,0%

A"
100,0%

T
98,9%

99,3%

HHmm
99,5%

99,9%

T
98,5%

99,3%
T
97,3%

94,7%

94,8%

m
95,8%

Infraestrutura - Il

Custo da
Energia Elétrica

RS 785,07

][]}
R$ 759,34

LT
R$ 967,97

L[]1]]
RS 743,41

T
RS 868,81

T
RS 798,97

RS 904,04

T
RS 859,48

Hnmm
RS 838,37

i
RS 755,50

T
RS 854,99

T
RS 818,83

R$ 918,78

]
R$ 711,24

RS 785,54

Hnmmm
RS 836,39

RS 1.050,66

TN
R$ 910,58

RS 650,39

i LT
R$ 905,95

© TImmm
R$ 941,26

[ I
R$ 824,51

’ Hnmm
RS 828,36

[ 1
R$ 663,09

Hmm
RS 963,36

T
R$ 821,83

I
RS 882,58

Qualidade da
Energia Elétrica

[[]]}
0,81
[[][}
0,87
(]
0,75
L{1[1]]]
1,19
|
0,69
|
0,57
[[]]
0,73
[[]]
0,74
][]
0,97
|
0,48
nnmm
1,51
[[[]]
0,81
[[]}
0,81
L [1][]]§
1,39
[[]]
0,74
[[[]
0,76
! [[]]]
0,81
I |
0,56
I
3,15
[ L [1]1]
1,22
. (][]}
1,09
i L{I[1]]]
1,16
. (1]}
1,41
i [ [1]1]}
1,27
[[]]
0,71
TN
1,63
(]
0,70

Qualidade das
Rodovias

Backhaul de
Fibra Optica

4,2

2,9

Hmmmm
33

3,7

3,3

3,2

3,4

HHmmmm
3,4

3,1

T
3,0

3,8

2,8

3,0

T
2

,8

2,7

3,2

3,1
Hmm
32
T
34
Hmmm
3,1
Hmmm

3,0

Hmm
3,4

Hmmm
2

7/

T
2

6
Hmm

2,7
I

1,6

]}
2,0

95,7%
TN

100,0%

TN
95,0%

TN
100,0%

TN
84,6%

T
71,7%

91,1%

THmm
100,0%

95,7%

IHmmm
70,1%

97,1%

Hmm
82,2%

TN
77,6%

86,5%

LT
88,0%

88,7%

THm
100,0%

T
66,2%

86,7%

T
72,0%

91,3%

38,8%
THmm

77,9%

{[][]1]]
56,3%

74,3%
LT

81,8%

45,2%
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UF
SP
SC
MT
DF
ES
PB
MS
PR
CE
RN
AL
PE
MG
RO
SE
BA
RJ
TO
RR
GO
RS
Pl
MA
AP
PA
AC
AM

Ranking do
Pilar
Rank A Rank

1

2 1.4
3 5 4
4 2w
5 -1Ww
6

7

8 3w
9 2 i
10 34
11 -1Ww
12 3w
13 4 &
14 1.4
15 3w
16 34
17 3w
18 34
19 4 &
20 2w
21 5%
22 2 i
23 3w
24 2w
25

26

27

Infraestrutura

Acessibilidade do
Servico de
Telecomunicagées Telecomunicage

Rank
1
3
9

10
11
12

13
14
25
15

18
16
17

20
23

19
27
22
26
24
21

A Rank

1
2 &

-1'w
34
2w

2.4
34
1
5 4
14
2w
AW
5 4

14
14
1w
-1'Ww

4w
Aw
Aw
8w

Qualidade do
Servico de
Rank A Rank
24
12 oW
5 8
13 12w
16 1w
7 3w
4 2 s
22 3w
11 1w
3 5 4
1 6 4
17 1%
18 1%
10 8 4
9 A 4
21
20 -6 W
8 3w
14 3w
15 3w
19 -10Ww
6 14 &
23
26
25
2 20 s
27

Custo de
Combustiveis

Rank A Rank
2
5 1.4
14
18 11w
8 4%
3
7 6 4
1
21 2 i
26 4%
20
13 3 4
10 14
22 2.4
16 2.4
11 -3Ww
23 2 &
17 2 i
12 3
15 -6W
19 2 i
24 -1
9 1.4
4 1.4
25 14
27
6 6 4

Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicdao de 2021 - I

Custo de

Saneamento
Basico

Rank A Rank

7 2

17 1.4

4

26 -6W

6

15

23 1

22 1 4

10

14

21 -1Ww

11

13

8 1w

19 14

18 1.4

24 2 i

20 3w

5

25

27

12

9 -1W

2 1 4

3 -1Ww

1

16
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancgas em relacdo a Edicdao de 2021 - II

Infraestrutura
Ranking do Disponibilidade Acesso a Custo da
Pilar de Voos Diretos Energia Elétrica Energia Elétrica

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

SP 1 1 2 7 2w
SC 2 14 9 4 6 -4
MT 3 5 4 13 12 26 2w
DF 4 2w 3 1w 13 4

ES 5 -1w 14 8 18 5w
PB 6 18 2.4 9 9 2 &
MS 7 20 -1'w 6 20

PR 8 3w 7 2w 3 17 1w
CE 9 2 4 11 -1'w 11 15 -8'W
RN 10 3 4 17 15 5 2w
AL 11 -1'w 16 2 i 14 16 -4
PE 12 3w 5 2 i 10 10 2w
MG 13 4 4 4 7 23 3
RO 14 1 23 1 18 3 6 4
SE 15 3w 21 14 20 8 2w
BA 16 3 4 6 21 14 3
RJ 17 3w 2 14 1 27

TO 18 3 4 24 1w 22 22 1
RR 19 4 4 27 17 1 9 4
GO 20 2w 15 16 21

RS 21 5w 8 5 24 2w
Pl 22 2 & 22 1w 23 12 6 4
MA 23 3w 19 3w 19 13 2 &
AP 24 2w 25 24 2 -1'Ww
PA 25 10 14 27 25

AC 26 26 26 11 3

AM 12 25 19

N
~
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicdo de 2021 - III

Infraestrutura
Ranking do Qualidade da  Qualidade das Backhaul de
Pilar Energia Elétrica Rodovias Fibra Optica

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

SP 1 12 4 & 1 14 6
SC 2 14 16 3w 19 4w 1
MT 3 5 4 10 A 4 8 8 4 8 4 4
DF 4 2w 20 2w 3 14 1
ES 5 1w 4 2 i 9 3w 15 5w
PB 6 3 2.4 11 2w 22 2w
MS 7 7 4 4 d 10 3w
PR 8 3w 9 2 & 5 5 4 1
CE 9 2 i 17 5 4 14 5 4 7 2w
RN 10 3.4 1 14 18 23 1w
AL 11 -1'w 25 2 -1w 5 8 4
PE 12 3w 13 2 & 20 6w 16 2w
MG 13 4 & 14 17 34 19 2 i
RO 14 14 23 1 21 -8 W 14 5w
SE 15 3w 8 2 i 23 2w 12 -1w
BA 16 3.4 11 14 10 14 11 5 4
RJ 17 3w 15 2 i 13 -10W 1
TO 18 3.4 2 14 12 11 & 24 1w
RR 19 4 & 27 7 2w 13 12 &
GO 20 2w 21 1w 15 -8 W 21 2w
RS 21 5w 18 14 16 -4 9 -1w
Pl 22 2 & 19 2 & 6 11 & 27
MA 23 3w 24 -17'W 22 2.4 18 -1'w
AP 24 2w 22 14 25 3w 25 1w
PA 25 6 5w 24 14 20 2w
AC 26 26 27 1w 17 2w
AM 27 5 2.4 26 14 26
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O pilar da sustentabilidade social foi construido a partir de uma visao
multidimensional para o tema da vulnerabilidade. Grosso modo, o pilar foi
incorporado como ferramenta para mensurar o grau de eficiéncia da atuagdo
governamental para minimizar a vulnerabilidade do individuo em diferentes estagios
da vida. A ideia subjacente ao pilar é superar abordagens que centram atencdo
apenas na dimensdo da renda quando avaliam o bem-estar social.

Nessa concepgao, a qualidade de vida é resultado de uma combinagdao de acdes
governamentais que permitem o acesso aos direitos fundamentais e sociais para o
conjunto da populacdo. Naturalmente, porém, ha um foco especial nos grupos
socialmente mais vulneraveis e que ndo conseguem se incorporar na economia de
mercado.

Esta visdo mais holistica da questdo social estd em linha com os principios
institucionais que fundamentam a existéncia do Estado brasileiro. O primeiro artigo
da carta constitucional coloca a dignidade humana como fundamento do pacto
politico criado em 1988. O pilar da sustentabilidade social, em boa medida, traz
indicadores para verificar a taxa do sucesso dos entes estaduais em contribuir para
diminuir as vulnerabilidades.

O pilar da Sustentabilidade Social é, em boa medida, uma sintese do principio
orientador do Ranking de Competitividade dos Estados como um todo. E um dos trés
pilares com maior peso no computo geral do ranking (12,0%), juntamente com os
de Seguranca Publica e Infraestrutura. Além disso, juntamente com o pilar de
Educacao, o pilar de Sustentabilidade Social € o que mostra a maior aderéncia com
o Ranking Geral, marcando também um completo contraste regional, com os Estados
das regides Sul e Sudeste, acrescidos do DF, dominando as primeiras posicdes do
ranking, ao passo que os Estados do Norte e Nordeste ocupam, no geral, as ultimas
posicoes.

O pressuposto do conceito de sustentabilidade social, contudo, ndo se limita a acdes
de correcao de distorgdes, mas é composto por indicadores que medem a capacidade
do governo em tomar agdes que evitem a vulnerabilidade dos individuos. A ideia é
que o Estado deve fornecer ferramentas para potencializar a capacidade dos
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membros da sua comunidade politica, no limite, reforcando a autonomia em relagdo
a0s governos.

A conexao do pilar com a competitividade é absoluta, pois nao ha melhor definicdo
de um Estado competitivo do que aquele que é capaz de maximizar o bem-estar
social de seus habitantes.

Mas ha também uma conexdo com um conceito “mais privado” de competitividade.
Muito embora o ranking contemple pilares especificos para educagdo e capital
humano, o pilar de sustentabilidade social também tem importancia crucial para o
reforco da qualidade do capital humano.

A protegdo contra as vulnerabilidades sociais favorece também as chances de
insercdo dos individuos na economia do mercado, reforcando a quantidade de
trabalho na economia — o que potencializa as taxas de crescimento, bem como o
reforco ao tamanho do mercado consumidor. A face multidimensional do pilar
caminha na direcao de reforcarmos um movimento que equaliza a igualdade de
oportunidades e respeita as escolhas individuais dos membros dessa comunidade.
Assim, foram compilados neste pilar indicadores de salde, pobreza, condicGes de
moradia, saneamento basico e outros ligados a insercdo econdmica das familias.

Nesta edicdo, o indicador de Equilibrio Racial exibiu alteracdo metodolédgica, uma vez
que, para o quesito da renda (salarios mais outros rendimentos), o cenario de

equilibrio passou a considerar a presenca dos negros entre os 10% mais ricos,
diferentemente dos 20% utilizados na primeira edicdo do indice.

Em comparagao a edigao de 2021, ndo houve atualizagao dos indicadores de:

= Acesso ao Saneamento Basico - Agua, Acesso ao Saneamento Bésico - Esgoto,

e Inadequacdo de Moradia: o IBGE confirmou, em nota técnica?, a suspensdo
da divulgacdo dos moédulos anuais de Caracteristicas Gerais dos Domicilios de
2020 e 2021, da PNAD Continua Anual, tendo em vista a dificuldade de coleta
durante a pandemia.

= IDH: o PNUD informou que a divulgacao foi adiada para novembro de 2022, em

virtude das elei¢bes presidenciais.

Merece comentario adicional o indicador de Familias Abaixo da Linha da Pobreza.

Embora o limite de classificacdo para situacao de “extrema pobreza” tenha sido
elevado para R$ 100 mensais a partir de novembro de 2021, com a criacao do
Programa Auxilio Brasil, o limite utilizado neste indicador, para todo o ano de 2021,
foi de R$ 89 per capita.

Vale frisar que, em meio ao contexto de pandemia da covid-19 no Pais, ha
possibilidade de dados autorreportados pelos governos estaduais, como os

2 Disponivel em: https://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/livros/livi01960.pdf. Acesso em: 16 de
agosto de 2022.
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indicadores de Cobertura Vacinal, Desnutricdao na Infancia, Obesidade na Infancia,
estarem subnotificados.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram SC, DF e RS, nessa ordem. Em relagao
a edicdo passada, Santa Catarina segue como o primeiro colocado, Distrito Federal
segue como 29, e o Rio Grande do Sul passou da 4@ para 32 colocagao.

O Amazonas exibiu o maior avancgo de posicdao no pilar, com salto de 6 colocacdes,
passando da 242 para 182 posicao. O Estado amazonense apresentou melhora
relativa nos indicadores de Mortalidade Precoce (+9 posicdes), Desigualdade de
Renda (+5), Obesidade na Infancia (+3), Mortalidade na Infancia (+2), e Equilibrio
Racial, Insercdo Econdmica dos Jovens e Anos Potenciais de Vida Perdidos (+1 cada).
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Ranking - Sustentabilidade Social

SC
DF
RS
SP
PR
MG
MS
ES
GO
MT
RJ
TO
RO
RN
PB
Pl
CE
AM
AL
PE
BA
SE
RR
AC
PA
AP
MA

100,0
94,0
91,6
90,9
84,4
82,0
77,1
68,8
64,3
59,5
52,7
44,9
43,1
34,8
30,4
26,7
25,2
23,2
21,4
21,0
18,0
17,4
14,2
12,5
9,4

6,1
0,0
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wicssores ———————Josseriggo ——————————rowe —Jrererenas_

Inadequagdo de Moradia

Familias Abaixo da Linha da Pobreza

Desigualdade de Renda

Acesso ao Saneamento Bésico -
Agua

Acesso ao Saneamento Bésico -
Esgoto

Anos Potenciais de Vida Perdidos

Formalidade do Mercado de Trabalho

Insergdo Econémica

IDH

Insergdo Econémica dos Jovens
Mortalidade Materna
Mortalidade Precoce
Mortalidade na Infancia
Desnutrigdo na Infancia

Obesidade na Infancia

Cobertura Vacinal

Equilibrio Racial

Familias Abaixo da
Linha da Pobreza

% de domicilios urbanos que apresentam pelo menos 1 dos
critérios de inadequacgdo: caréncia de infraestrutura,
adensamento excessivo de moradores em domicilios préprios,
problemas de natureza fundidria, cobertura inadequada,
auséncia de unidade sanitaria domiciliar exclusiva.

Percentual de domicilios com renda domiciliar per capita
inferior a linha de pobreza (até R$ 89 mensais).

indice de Gini do rendimento médio mensal real das pessoas
de 14 anos ou mais de idade, habitualmente recebido, em
todos os trabalhos, a precos médios do ano.

% de domicilios com acesso a dgua canalizada de rede geral de
distribuigdo.

% de domicilios com acesso a rede coletora de esgoto.

Média ponderada pela quantidade de débitos dos anos potenciais
de vida perdidos (anos faltantes para atingir 70 anos) por faixa
etaria.

Proporgdo de ocupados formais em relagdo ao total de
ocupados de 14 anos ou mais de idade.

Proporgao de Ocupados em relagdo a Populagédo
Economicamente Ativa.

indice de Desenvolvimento Humano estadual.

Proporgdo dos jovens (entre 15 e 29 anos de idade) que
estudam ou trabalham em relagdo ao total de jovens.

Obitos maternos em relagdo a populagdo feminina em idade
fértil (15-49 anos).

Mortalidade de Jovens (15-29 anos) por causas externas.
Obitos de menores de 5 anos por grupo de 1.000 nascidos
Vivos.

Percentual de criangas (de 0 a 5 anos) com magreza
acentuada.

Percentual de criangas (de 0 a 5 anos) com obesidade.

Taxa de cobertura vacinal: nimero de doses aplicadas do
imunizante indicado (13, 23, 32 dose ou dose Unica, conforme a
vacina) dividida pela populacdo-alvo, multiplicado por 100.
Distancia entre o percentual de negros na populagéo de 30
anos ou mais e nos grupos com ensino superior completo;
maior renda (10% mais ricos) e maior sobrevida (10% mais
idosos) dessa mesma faixa etaria.

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Sustentabilidade Social

Mortalidade

In a
Precoce adequacio

de Moradia

Mortalidade

Materna Acesso ao

Saneamento
Basico -
Esgoto

Desnutrigdo na
Infancia

Anos Potenciais
de Vida Perdidos

Insercdo
Econdmica

IBGE

IBGE

IBGE

IBGE

IBGE

Datasus

IBGE

IBGE

PNUD, FJP e Ipea
IBGE

Datasus e IBGE
Datasus e IBGE
Datasus

Sisvan

Sisvan

Datasus

fndice Folha de Equilibrio

Racial (Ifer)

Desiguald...
de Renda

Cobertura
Vacinal

Acesso ao
Saneame...

Formalid...
do
Mercado
de...

Jovens | Rac...

2019

2021

2021

2019

2019

2020

2021

2021
2017
2021
2020
2020
2020
2021
2021

2021

2020
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Desempenhos das UFs em cada indicador - 1

Sustentabilidade Social - |

UF

sC

DF

RS

SP

PR

MG

Ms

ES

GO

MT

RJ

TO

RO

PB

PI

CE

AM

AL

PE

BA

SE

AC

PA

AP

MA

Pilar
Nota: 0-100

LT
1

00,0

TN
94,0

TN
91,6

T
90,9

84,4

T
82,0

T
77,1

T
68,8

T
59,5

52,7

Hnmmm
44,9

T
43,1

Himim
34,8

lmn
30,4

1111}
26,7

[[][][]]
25,2

23,2

L[]}
21,4

[[[]1]]
21,0

[1[]]
17,4

[[]}
14,2

(][]
12,5

9,4

6,1

0,0

. Familias abaixo . Acesso ao Acesso ao
Inadequacdo de . Desigualdade
X dalinha da Saneamento Saneamento
Moradia derenda ‘. .
pobreza Bésico - Agua Basico - Esgoto
lm 1 I N AN
19,1% 2,3% 0,40 83,1% 61,1%
| T TR T nn"m
8,0% 3,4% 0,55 95,1% 88,0%
i I LTI T S, T
20,3% 1,8% 0,45 88,1% 70,5%
] {[[]] ANRITIRIRARRE ARCRURNRTR RN Annm
11,0% 3,5% 0,51 96,0% 92,6%
m m LTI TN T
14,5% 2,9% X 89,6% 71,4%
] (][] LTI A T
11,1% 3,3% 0,45 88,8% 81,7%
m ] TNN TRm Tnmm
14,7% 2,4% 0,46 87,7% 51,2%
{[[]] {[[[]]] TN IR
17,6% 4,2% 0,45 85,2% 78,5%
T m [T TNm
22,9% 3,0% 0,43 86,8% 61,5%
i m LT (1]}
20,9% 2,7% 0,43 79,6% 38,8%
1] T ANRRNRNRNI DO T
23,8% 6,1% 0,51 87,8% 90,3%
T 1] T T I
31,4% 4,8% 0,49 82,4% 35,9%
AN m ni n
57,5% 4,4% 0,41 46,0% 15,2%
T AN TR Anmmm (][]
51,5% 5,7% 0,54 86,9% 26,1%
] ANRRERNINT AR T
24,1% 8,4% 0,56 76,1% 49,8%
[[[1]] THm TN T |
18,3% 6,1% 0,53 85,0% 7,9%
i T ANRTRNRARRRREO DO TNmm
22,5% 8,5% 0,53 78,8% 48,1%
I - [T TTTTTTTTT I T T Tnnmm
43,4% 7,2% 0,48 73,8% 46,7%
I T TN nm Tinmm
35,4% 8,4% 0,47 78,7% 44,8%
AN N I nmmm TNTm
32,8% 10,7% 0,54 74,8% 61,8%
1]11]} TN LT T TN
26,5% 9,3% 0,50 85,0% 56,6%
{1117 LTIl T T THnmm
25,7% 6,9% , y 47,9%
] INm LT T T
29,5% 6,9% 0,52 84,6% 36,6%
T T TN mn T
52,3% 10,2% 0,48 54,5% 39,0%
IR T TN n ][]
60,0% 6,2% 0,49 49,2% 18,4%
T Tnmmm: T ][]
69,2% 6,8% ,46 54,8% 18,6%
T T T 1
39,2% 13,2% 0,48 70,0% 21,7%

Anos Potenciais
de Vida
Perdidos

54

I
7,6

3,4

4,6

5,7

1]
49

{11}

71
I

6,7

7,6

10,0

5,0

TS
9,2
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6,5

57
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6,8
IHmmm
11,5
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UF
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DF
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Pilar
Nota: 0-100

TN
100,0

TN
94,0

TN
91,6

L]
90,9

84,4

LT
82,0

771

68,8

LT
64,3

TR
59,5

52,7

TN
44,9

43,1

I
34,8

30,4

{111}
26,7

I
25,2

{[]1]]
232

I
21,4

{[]1]]
21,0

[1[]]]
18,0

[[[]]]
17,4

]|
14,2

I
12,5

m
9,4

6,1

0,0

Desempenhos das UFs em cada indicador - 11

Formalidade do
Mercado de
Trabalho

Insergdo
Econdémica

IDH

73,5%
TN

J

AN
68,5%

TN
69,6%

LTI
67,4%

TN
60,8%

TN
63,6%

AN
60,7%

59,2%
AN
60,6%
INnnnmm
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INmmm
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T
52,2%
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I
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42,8%

1]
46,3%

40,5%
linmm

51,8%

1
48,1%

45,1%
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46,4%
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T
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Desempenhos das UFs em cada indicador - II1

Sustentabilidade Social - il

Pilar Mortalidade na Cobertura Desnutrigdo na Obesidade na

UF Equilibrio Racial

Nota: 0-100 infancia Vacinal Infancia Infancia

T 1 TR ] 1
sc 100,0 10,3 71,7% -0,36 1,7% 6,0%

LT - 1 TR D [ [| I |
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T 1 T ]} ' 1 TN
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LTI I I | [ 1’ LT
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relacao a Edicao de 2021 - I

Sustentabilidade Social

Ranking do Inadequacao de Famlll?s Abaixo Desigualdade Acesso ao
Pilar Moradia dalinha da de Renda Saneam(?nto
Pobreza Basico - Agua

UF Rank ARank' Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank
SC 1 8 2 1 15

DF 2 1 8 A 4 26 -1w 2

RS 3 14 9 1 2.4 6 14 5

SP 4 -1 2 9 5w 18 2w 1

PR 5 4 5 34 5 14 3

MG 6 3 7 2.4 7 4

MS 7 5 3 2.4 9 2w 7

ES 8 6 10 3w 8 3 .4 10

GO 9 14 12 6 5.4 3 9

MT 10 1w 10 4 2.4 4 2w 17

RJ 11 13 15 3w 19 -4Ww 6

TO 12 18 12 2.4 15 1w 16

RO 13 25 11 -1 2 2.4 27

RN 14 2.4 23 13 4 & 25 -6W 8

PB 15 14 21 14 27 4% 20

Pl 16 2.4 7 14 7 & 21 4 & 11

CE 17 3w 11 23 5w 21 3 18
AM 18 6 4 22 20 -1 13 54 22

AL 19 34 20 22 4.4 11 -6 W 19

PE 20 3w 19 26 3w 23 1w 21

BA 21 2w 16 24 17 4 & 12

SE 22 2w 15 18 2 & 23 4.4 13

RR 23 2w 17 19 3w 20 14

AC 24 1.4 24 25 12 25

PA 25 14 26 16 -1w 16 14 26

AP 26 3w 27 17 -4 9 1.4 24

MA 27 21 27 14 2w 23
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Posicao das UFs em cada indicador e mudancas em relagcao a Edicao de 2021 - II

Sustentabilidade Social

Acesso ao Anos Potenciais Formalidade do

Ranking do ) Insercdo
Pilar Saneamento de Vida Mercado de Econdmica
Basico - Esgoto Perdidos Trabalho

UF Rank ARank' Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank
SC 1 10 5 1 1

DF 2 3 14 2 & 3 -1w 16

RS 3 14 7 1 4 14 5 3w
SP 4 -1 1 2 2 14 14

PR 5 6 6 5 -1w 3

MG 6 4 3 8 9 1.4
MS 7 12 13 6 14 4 14
ES 8 9 9 1.4 7 4
GO 9 14 9 15 1w 11 2w 8 1
MT 10 1w 19 21 14 10 1. 2 2 i
RJ 11 2 4 7 -1 23 14
TO 12 21 19 1w 12 1 12 -4
RO 13 26 22 2w 15 4 & 6 14
RN 14 2.4 22 8 2.4 13 1w 18 2 4
PB 15 13 7 20 17 -2W
Pl 16 2.4 27 12 24 15 -3Ww
CE 17 3w 14 10 2w 22 14 13

AM 18 6 4 16 24 1.4 25 19

AL 19 3 17 17 16 -1'Ww 24 2 &
PE 20 3w 8 11 19 2w 27 4%
BA 21 2w 11 16 -1w 23 2w 26 14
SE 22 2w 15 18 1.4 21 1.4 25

RR 23 2w 20 27 17 -3Ww 10 12 &
AC 24 1.4 18 25 1w 14 4 & 20 2w
PA 25 1.4 25 23 27 11 -5W
AP 26 3w 24 26 18 2w 22 5W
MA 27 23 20 14 26 21
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relacgdo a Edicdo de 2021 - III

Sustentabilidade Social

Ranking do InAser.;ao Mortalidade Mortalidade
Pilar IDH Econdmica dos Materna Precoce
Jovens

UF Rank ARank| Rank ARank| Rank ARank Rank ARank Rank ARank
SC 1 3 1 1 1 4

DF 2 1 4 -1Ww 6 5w 2

RS 3 14 6 3 -1Ww 2 1 5

SP 4 1w 2 8 2. 8 1

PR 5 5 2 4.4 7 9 2 &
MG 6 6 9 2w 5 3

MS 7 11 5 -1 4 10 4 7 2 i
ES 8 9 10 4 & 10 2 i 17 1w
GO 9 14 10 6 2.4 17 4.4 18 14
MT 10 1w 8 7 2w 23 -1 19 -4
RJ 11 4 12 -1w 16 34 15 9 4
TO 12 13 13 -1 14 6 16 2w
RO 13 19 11 2w 12 -1Ww 6 14
RN 14 2.4 17 15 2w 11 54 24 -3W
PB 15 20 25 2w 21 4% 10 22w
Pl 16 2.4 25 14 54 18 6 4 11 1w
CE 17 3w 15 21 19 -6W 26 14w
AM 18 6 i 16 17 1.4 26 14 9 i
AL 19 3 27 26 15 21 4w
PE 20 3w 18 22 2.4 9 22 22w
BA 21 2w 22 18 3w 13 3w 27 1w
SE 22 2w 23 23 A 4 20 -16W 23 2 i
RR 23 2w 12 16 14 27 20 2 i
AC 24 1.4 21 24 1.4 3 15 4 13

PA 25 14 24 19 34 24 14 12 6 4
AP 26 3w 14 20 25 -19W 25 2 i
MA 27 26 27 22 14 8 2w
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relacao a Edicao de 2021 - IV

Sustentabilidade Social

Ranking do Mortalidade na Desnutriggona  Obesidade na Cobertura
Pilar Infancia Infancia Infancia Vacinal

Equilibrio Racial

UF Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

SC 1 2 -1'w 4 2w 5 2w 1 18 24
DF 2 6 -4 3 1 6 10
RS 3 14 1 24 1 15 9w 8 A 4 24 14
SP 4 -1'w 4 4 4. 2 2.4 4 10 & 11 1 27 -1'w
PR 5 3 1l 5 14 20 2w 3 21 14
MG 6 7 2.4 12 LY¥N 13 S5w 5 -l'w 13 1
MS 7 10 3w 7 3 16 4 12 2w 9 -1'w
ES 8 5 9 54 6 EFN 4 EFN 15
GO 9 14 11 74 13 13 & 11 94 13 4
MT 10 1w 14 1w 20 14 8 3w 7 14 5 24
RJ 11 16 19 6w 12 S5w 25 1 25 -1'w
TO 12 9 3w 26 6w 9 24 2 16 1
RO 13 18 -8 W 8 9 & 7 3w 9 2 -1'w
RN 14 2.4 8 3 10 25 -l'w 18 -l'w 3 2.4
PB 15 15 -1'w 11 3w 23 -1w 20 -1'w 7 4w
Pl 16 2.4 22 A 4 25 1w 17 10 6 b 19
CE 17 3w 12 17 6w 27 -lw 17 6w 22 -1'w
AM 18 (F Y 21 2.4 15 3w 10 3 & 15 1w 26 14

AL 19 34 13 4 4. 15 74 24 1é 16 54 22 1
PE 20 3w 17 2w 18 14 22 14 19 -1'w 17 -1'w
BA 21 2w 19 24 18 A 4 21 -1 20 3w
SE 22 2w 24 1 23 2.4 26 1 14 8 & 11 1
RR 23 2w 27 6 -1w 2 26 11w 8 1
AC 24 14 25 A 4 22 8w 19 -4 23 6

PA 25 14 23 -1'w 21 2.4 16 4w 24 13

AP 26 3w 26 13 AW 14 4w 27 1 14
MA 27 20 27 21 22 3 12 -1'w
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@ SEGURANCA PUBLICA

A segurancga publica é o servigo publico que melhor expressa o funcionamento das
instituicdes do Estado, visto que a construcdo da ordem e a protecao aos direitos
individuais ao longo de toda histéria se mostraram essenciais para a construgao de
um ordenamento virtuoso para o desenvolvimento.

O Estado moderno nasceu fundamentalmente para criar estabilidade interna e
protecdo externa para sua comunidade. A segurancga publica, no limite, é a dimensdo
qgue separa os paises com equilibrio virtuoso para o desenvolvimento dos chamados
“Estados falidos”. A preservacao dos direitos individuais, aliada a preservacao do
primado da lei e a construgdo de mecanismos de institucionalizacdo dos conflitos, é
condicdo fundamental para o bem-estar social e a competitividade dos Estados.

A inclusdo de um pilar especifico de Seguranca Publica no Ranking de
Competitividade dos Estados ¢é justificada por razdoes de duas ordens: i)
constitucional: responsabilidade central da esfera estadual na garantia de seguranga
aos cidaddos; e ii) pratica: a seguranca publica no Brasil € uma das maiores
preocupacdes dos cidadados, diante dos indices de violéncia urbana alarmantes e
ainda sem sinais de reversao.

O pilar de segurancga publica recebe o maior peso (13,3%) entre 10 pilares tematicos
gue constituem o Ranking de Competitividade dos Estados nesta edicdo de 2022.

O pilar de seguranga publica € composto por 9 indicadores, listados a seguir. Por
representar o crime que gera os maiores danos a sociedade, por seus indices
alarmantes e por dispor das medigdes mais confidveis, o indicador de Seguranca
Pessoal é o que possui a maior importancia relativa (ver quadro no final desta segao).

Em comparacao a edicdo de 2021, ndo houve atualizacdo do indicador de Qualidade
da Informacdo de Criminalidade. O indicador é atualizado bianualmente.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram SC, DF e PR, nessa ordem. Em relagao
a edicdo passada, Santa Catarina segue como o primeiro colocado, o Distrito Federal
passou da 32 para 22 colocacgdo, e o Parana subiu da 52 para 32 colocagao.

O Rio de Janeiro exibiu o maior avancgo de posicao no pilar, com salto de 6 colocacdes,
passando da 262 para 202 posicao. O Estado fluminense apresentou melhora relativa
nos indicadores de Presos sem Condenacao (+7 posicdes), Mortes a Esclarecer (+4)
e Seguranca Patrimonial (+2).
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@ SEGURANCA PUBLICA

Ranking - Segurancga Publica

SC
DF
PR
SP
RS
PB
AC
MT
GO
MS
MG
AL
TO
MA
PA
RN
SE
ES
RO
RJ
Pl
PE
BA
AM
CE
AP
RR

100,0
83,5
81,1
79,5
76,9
73,1
63,2
62,6
56,7
54,9
54,0
45,0
44,4
43,9
38,4
35,8
27,2
24,2
22,2
21,1
19,8
19,4
16,4
13,3
9,1

3,0
0,0
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cadores ————oesongn e erereni |

Atya_gao do Sistema de Justica ngulagao prisiovnfal'acusada de homicidio em relagdo ao DEPEN e FBSP
Criminal nimero de homicidios.

Presos sem Condenagio g:gzg;gao de presos sem condenagdo em relagdo ao total de DEPEN

Déficit Carcerario Relagdo populagdo prisional pelo total de vagas. DEPEN

Obitos por causas externas a partir de "Eventos cuja intengdo é
indeterminada" por 100 mil habitantes.

Obitos por acidentes em transporte terrestre em relagéo a 100

mil habitantes.

Numero de internagdes provocadas por acidente de transporte

terrestre em relagdo a 100 mil habitantes.

Mortes a Esclarecer Datasus e IBGE

Mortalidade no Transito Datasus e IBGE
Morbidade no Transito Datasus e IBGE

Taxa de Mortes Violentas Intencionais - MVI (corresponde a
soma das vitimas de homicidio doloso, latrocinio, lesdo corporal

SegurancalRessoal seguida de morte e mortes decorrentes de intervengdes A=
policiais em servigo e fora) em relagéo a populagdo total.
Seguranga Patrimonial Roubos totais por 100 mil habitantes. FBSP
Qualidade da Informagdo de Qualidade estimada dos registros estatisticos oficiais de Mortes
LA ) " h FBSP
Criminalidade Violentas Intencionais.

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Segurancga Publica

Qualidade da
Mortes a Informagdo de
Seguranca Patrimonial | Esclarecer Criminalidade

Seguranga Pessoal

Mortalidade no
Transito

Atuagdo do
Presos sem Sistema de Justica | Morbidade no
Déficit Carcerario Condenacdo Criminal Transito

2021

2021
2021
2020

2020

2021

2021

2021
2020
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UF

SC

DF

PR

SP

RS

PB

AC

MT

GO

Ms

MG

AL

TO

MA

PA

SE

ES

RO

Pl

PE

BA

AM

CE

AP

RR

Pilar

Nota: 0-100

Atuagdo do
Sistema de
Justiga Criminal

100,0
T

83,5

81,1

79,5

76,9

TN
73,1

63,2

TN
62,6

T
56,7

T
54,9

54,0

HHmm
45,0

aa,4

T
439

T
38,4

35,8

27,2

24,2

m
22,2

[]1]]
21,1

19,8

{[][]]
19,4

16,4

13,3

9,1

3,0

0,0

3,6%
T

6,9%

3,8%

4,7%
m

0,7%
][]}

1,9%

5,5%

Hnmm
3,1%

3,4%

T
4,6%

#VALOR!

2,3%

i
1,6%

m
0,7%

0,8%

1,3%

1,6%
Hnmm
3,2%
HHmm
4,0%
[1[]1]

1,2%

1,3%

i
2,1%

0,4%

m
0,7%

1,2%
1
1,1%

2,4%

Seguranga Publica - |

Presos sem
Condenacgdo

23,2%
12,4%

11,3%

I
18,8%

nimm
33,6%

[ []1]]
24,3%

32,3%

T
36,9%

LT
35,2%

[[[]]]
22,4%

37,3%

32,5%

38,4%

Hmm
40,6%

34,5%

25,2%

74,4%

37,4%

15,3%

32,1%

52,3%

I
31,5%

47,0%

nimm
33,1%

40,8%
I
31,8%

21,7%

Déficit
Carcerario

1,2%
[ AN

1,9%

’ Hmm
1,4%

[ [[[1[]]]
1,4%

: n
1,1%

I ]|
1,2%

1,2%

]
1,1%

1,4%
Hmm
1,7%

1,4%

2,3%

1,0%
Il

1,1%
nm

1,3%

1,4%

1,3%
T

1,6%
]

1,2%
Innnm

1,5%

1,5%

i
1,9%

1,1%
i
1,3%

1,4%

1,0%

i
1,3%

Desempenhos das UFs em cada indicador - I

Mortes a
esclarecer

3,2

1,8

’ I
63

[ T
9,3

’ [}
2,0

[ |
16

1,8
i

4,3

i
3,6

5,8

7,5

0,7

4,6

1,1

1275]

4.8
L [1][]]}

5,0
I

7,7
[ [][1]}

4,8
INHmmm

8,9
[ [][1]}

43
T

11,3

6,4

0,38

HT"m
13,8

m

2,2

14,3

Mortalidade no
Transito

19,0

10,6

’ T
21,3

| [[][]
11,1

13,4

19,7

12,9

31,5

22,2

22,4

14,1

20,2

30,8

19,7

17,8

124

16,9

18,7

23,0

10,3

29,0

L[]}
16,1

15,4

9,4

14,3

8,0

20,3
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UF

sC

DF

PR

SP

RS

PB

AC

MT

GO

MS

MG

AL

TO

MA

PA

RN

SE

ES

RO

RJ

Pl

PE

BA

AM

CE

AP

RR

Desempenhos das UFs em cada indicador - I1

Pilar
Nota: 0-100

TN
100,0

83,5

LT
81,1

T
79,5

76,9

([T
73,1

63,2

62,6

LT
56,7

L]
54,9

54,0

T
45,0

44,4

43,9

Hmmm
38,4

nimm
35,8

27,2

i
24,2

22,2

21,1

L[]
19,8

[1[]]]
19,4

16,4

13,3

9,1

3,0

0,0

Seguranca Publica - I

Morbidade no
Transito

102,6

[ i
90,0

94,6

98,2

37,4

127,3

117,5

Hmm
110,0

164,4

173,4

110,4

]
60,6

167,5

L[]
72,0

88,4

120,2

87,1

N
165,2

191,7

1]
63,5

I
202,1

57,5
Inmm

95,0
1

37,6

137,4

1
54,0

Hmmnmm
116,9

Seguranga
Pessoal

10,1

11,2

20,8

7,9
’ 11}
15,9

28,6

21,2

Hnm
24,9

26,1

20,7

11,4

T
31,8

24,3

Hmm
283

32,8

32,4

33,9

[ [[IT{]1]
28,2

25,0

N
27,2

]
23,8

34,8

44,9

U
39,1

37,0

I
53,8

T
35,5

Seguranga
Patrimonial

123,3

T
741,6

229,0

483,8

’ Hmm
391,7

255,9

469,5

m
233,0

274,8

162,8

118,5

m
254,8

171,3

LT
725,3

754,3

605,3

422,8

T
754,5

986,6

T
659,0

TN
699,5

534,8

485,8

[T
914,4

521,0

T
933,1

537,1

Qualidade da
Informacgdo de
Criminalidade

81,7

T
84,3

88,0

77,9

78,4

86,7

51,7

T
80,6

81,3

68,8

64,7

NI
91,3

61,2

T
80,2

88,7

74,3

89,1

T
87,2

5153

Himm
64,0

HImm
91,3

89,2

75,2

]
54,7

84,5

54,4

48,7
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relacao a Edicao de 2021 - I

Seguranga Publica

Ranking do A.tuagao do Presos sem Déficit
Sistema de

Pilar X i Condenagdo Carcerdrio
Justica Criminal

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

SC 1 7 7 1w 10 3w
DF 2 14 1 14 2 14 25 -8 W
PR 3 2 & 6 4 & 1 20 5 4
SP 4 2w 3 2 & 4 15 14
RS 5 2 & 23 2 & 16 4w 6 3
PB 6 14 2w 8 2.4 9 1w
AC 7 3 4 2 -1'w 13 2w 7 5w
MT 8 14 10 -1'w 19 14 4 2 &
GO 9 3 4 8 5 s 18 2w 17 -4
MS 10 -6'W 4 1w 6 1w 24 1w
MG 11 3w 27 20 2 & 18 -4
AL 12 1w 12 1w 14 34 27 3w
TO 13 6 i 16 22 AW 1 14 &
MA 14 1w 24 -4 23 2w 3 2 &
PA 15 22 2 i 17 A 4 11 8 4
RN 16 2 i 17 2 i 9 16 -4
SE 17 4 4 15 7 i 27 14 -4
ES 18 -4 9 3w 21 -8 W 23 2w
RO 19 3w 5 -1'w 3 -1w 8 3 d
RJ 20 6 4 19 2w 12 7 & 22 2w
Pl 21 -4 18 3 26 21 -17'W
PE 22 1 13 1 10 13 & 26

BA 23 1.4 26 25 5 2w
AM 24 -4 25 2w 15 12 6 4
CE 25 20 2w 24 19 34
AP 26 4% 21 6w 11 34 2 1w

RR 11 3w 5 2.4 13 14 &

N
~
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Posicao das UFs em cada indicador e mudancas em relagao a Edicao de 2021 - II

Seguranga Publica

Ranking do Mortes a Mortalidade no Morbidade no
Pilar Esclarecer Transito Transito

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

SC 1 10 -1'w 16 3 14 2w
DF 2 14 6 -1'w 4 14 10 14
PR 3 2.4 19 3w 21 14 11 4 &
SP 4 2w 24 2w 5 -1'w 13
RS 5 2.4 7 8 1 14
PB 6 4 18 20 3w
AC 7 34 5 14 7 -1'w 18 4 &
MT 8 14 12 1w 27 1w 15 1w
GO 9 3 4 11 -1'w 22 -1w 22 -4
MS 10 6w 18 -4 23 14 25
MG 11 3w 21 9 14 16
AL 12 1w 1 14 19 3w 5 1w
TO 13 6 4 13 4 i 26 14 24 -1w
MA 14 1w 3 17 2w 7
PA 15 9 4 & 14 -1w 9
RN 16 2 & 14 4 & 6 14 19 2 i
SE 17 4 & 17 2 i 13 14 8 2 i
ES 18 4w 22 2w 15 2 & 23 3w
RO 19 3w 15 24 1w 26 2w
RJ 20 6 4 23 4 & 3 2w 6 3w
Pl 21 4w 16 -4 25 27 -1w
PE 22 14 25 2w 12 4 1
BA 23 14 20 5 4 11 12 -4
AM 24 4w 2 1w 2 2 1w
CE 25 26 10 -1'w 21 2w
AP 26 4w 8 1 2.4 3 3
RR 27 27 3w 20 17 10 4
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicdo de 2021 - III

Seguranga Publica

UF
SC
DF
PR
SP
RS
PB
AC
MT
GO
MS
MG
AL
TO
MA
PA
RN
SE
ES
RO
RJ
Pl
PE
BA
AM
CE
AP
RR

Ranking do
Pilar

Rank A Rank
1
2 1.4
3 2 i
4 2w
5 2 i
6
7 3 4
8 1.4
9 3 4
10 -6W
11 -3W
12 1%
13 6 4
14 1%
15
16 2 i
17 4 i
18 4%
19 -3
20 6 4
21 4%
22 1.4
23 14
24 4%
25
26 4%
27

Seguranga
Pessoal
Rank A Rank
2
3 1.4
7 14
1
5 14
17 2w
8 12 4
11
13 5 4
6 -1
4 -1
18 3
10 3 4
16 2w
20 -1
19 3
21 4 i
15 2 i
12 -3
14 2w
9 2w
22 1.4
26
25 -15W
24 3 i
27 3w
23 A 4

Seguranga
Patrimonial
Rank A Rank

2 -1w

22 3

5 3 4

13 -1Ww

10 3 4

8 -4

12 7 4

6 14

9

3

1 14

7 -1w

4 14

21 3w

23 -1w

18 3w

11 34

24 -1 W

27

19 2

20

16

14 -4

25 -1 W

15 2 i

26

17 -6 W

Qualidade da
Informagao de
Criminalidade
Rank A Rank

11

10

6

16

15

8

25

13

12

19

20

1

22

14

5

18

4

7

26

21

2

3

17

23

9

24

27
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EDUCACAD

As graves deficiéncias na educacdo do Pais, juntamente com a crénica deficiéncia de
infraestrutura, estdao indubitavelmente entre os principais desafios para a melhora da
competitividade nacional, minando tanto o potencial de desenvolvimento econ6mico
quanto social.

Ha um amplo conjunto de medidas que precisam ser tomadas para reverter a
situacdo e que vdo muito além da melhora da qualificacdo e remuneragdo dos
docentes, sendo que a melhoria da gestdo das unidades educacionais deveria estar
no centro das prioridades.

No pilar educacdo, foram contemplados indicadores de taxa de frequéncia liquida e
qualidade nos ensinos fundamental e médio, além do IOEB (indice de Oportunidades
da Educacgao Brasileira).

Além de indicadores que medem a qualidade da educacdo e de universalizagdo do
atendimento, este pilar também inclui o indicador de ‘avaliacdo da educacgao’,
premiando os Estados que possuem um programa estadual de avaliacdo da educacdo
basica. Este indicador premia as UFs que possuem uma avaliagcdo estadual e que o
facam de forma frequente. Assim, a pontuacdo varia de acordo com os ultimos anos
em que a prova de avaliagdo foi aplicada no Estado. Para a construcdo deste
indicador, utilizamos informagdes dos portais de cada programa de avaliacao
estadual, que sdo checadas com as secretarias estaduais de educacao.

Em razdo da sua importéncia econémica e social, e considerando as graves caréncias
existentes nos Estados, o pilar Educagao possui um dos maiores pesos do ranking
(11,4% do total), sendo complementado ainda pelo pilar Capital Humano, com 8,1%
do peso total. Enquanto o primeiro pilar avalia as condi¢cdes atuais da educacao no
Pais, o segundo examina o nivel educacional dos individuos que ja estdao no mercado
de trabalho e seu impacto sobre a produtividade da economia.

Em comparacao a edigao de 2021, ndo houve atualizagdo dos indicadores de:

» ENEM: o Inep confirmou, em nota técnica3, o adiamento da divulgagdo dos
microdados de 2020, sem qualquer previsdao de nova data, em virtude da

3 Disponivel em: https://download.inep.gov.br/microdados/nota tecnica 14-2021 daeb.pdf. Acesso em:
16 de agosto de 2022.
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necessidade de o modelo adaptar-se as exigéncias trazidas pela recente Lei
Geral de Protecao de Dados (LGPD).

= IDEB: o INEP informou que a divulgacdo dos resultados do Ideb 2021 esta
prevista para a segunda quinzena do més de setembro de 2022.

» Indice de Oportunidade da Educacdo: o indicador é atualizado bianualmente.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram SP, MG e SC, nessa ordem. Em relagao
a edicdo passada, Sdo Paulo segue como o primeiro colocado, Minas Gerais passou
da 32 para 22 colocacao, e Santa Catarina caiu da 22 para 32 colocagao.

Sergipe exibiu o maior avanco de posicdo no pilar, com salto de 8 colocacoes,
passando da 232 para 152 posicdo. O Estado sergipano apresentou melhora relativa
nos indicadores de Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino Fundamental e Avaliacao
da Educacao (+13 posicOes cada), Taxa de Atendimento do Ensino Infantil (+7) e
Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino Médio (+4).
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Ranking - Educacgao

SP 100,0
MG 92,7
SC 92,6
CE 88,0
PR 86,4
DF 83,1
GO 77,8
ES 75,0
RS 74,3
MT 64,3
PI 63,9
RJ 62,2
PE 60,5
MS 55,3
SE 49,0
AL 47,4
PB 47,0
RN 46,4
TO 45,8
RO 42,5
AC 42,4
AM 41,5 RR
MA 40,4
BA 37,6
PA 34,7
RR 17,2
AP | 0,0 AM
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Avaliacio da Educaciio St,aFus dos programas estaduais de avaliagdo da educagao Secreta~r|a5 Estaduais de 2022
pa5|ca. Educagao
Indice de Desenvolvimento da Educagéo Basica ponderado pelo

IDEB numero de matriculas de todos os niveis de Ensino e de toda a INEP 2019

rede (Plblica e Privada).
Desempenho dos alunos do Ensino Médio para acesso ao

ENEM Ensino Superior e a programas de financiamento em INEP 2019
instituigdes privadas.

indice de Oportunidade da Educacgo Mede a qural.ldade das oportunidades educacionais oferecidas Comunidade Educativa 2021
por municipios e estados. CEDAC

Taxa de Frequéncia Liquida do Razdo entre o nimero de pessoas na faixa etaria de 6 a 14

. . IBGE 2021
Ensino Fundamental anos frequentando o Ensino Fundamental.
Taxa de Frequéncia Liquida do Razédo entre o nimero de pessoas na faixa etaria de 15 a 17

N 2 H AT IBGE 2021
Ensino Médio anos frequentando o Ensino Médio.
Taxa de Atendimento do Ensino Proporgdo de criangas na faixa etaria de 0 e 5 anos

" IBGE 2021

Infantil frequentando a creche/escola.

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Educacao

Taxa de Frequéncia
Liquida do Ensino Médio

indice de Taxa de Taxa de Frequéncia
Oportunidade da Atendimento do Liquida do Ensino Avaliagdo da
Educacdo Ensino Infantil Fundamental Educacdo
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Desempenhos das UFs em cada

OF Pilar Avaliagdo da
Nota: 0-100 Educagdo

LT TR T

SP 100,0 50
LT AT

MG 92,7 100
TN . T

sc 92,6 80
TN (e

CE 88,0 50
LTV ST

PR 86,4 100
T T

DF 83,1 30
LT LT

GO 77,8 100
T LTI

ES 75,0 50
T T

RS 74,3 70
T THHmm

mT 64,3 70
T T

Pl 63,9 50
THHm ([1[[1]]

RI 62,2 30
T T

PE 60,5 100
THmmm [[[]]1]

Ms 55,3 20
THmmm THmmm

SE 49,0 70
T T

AL 47,4 50
TR (][]}

PB 47, 20
TN T

RN 46,4 30
TR T

TO 45,8 40
THmm {[[]]]

RO 425 20
Himmm |

AC 42,4 0
THmm LTI

AM 41,5 50
T TN

MA 40,4 100
T T

BA 37, 100
INm TN

PA 34,7 100
(][} |

RR 17,2 0
1 LTI

AP 0,0 50

IDEB

5,82

5,40

5,50

LTI
5,58

5,68

[T
5,56

5,58

[T
5,46

5,20

LTI
4,99

T
5,10
T
512
T
5,05
TS
5,09

4,47

4,95

lm
473

4,45

T
4,95

5,09

517

4,47

4,49
|
4,33

T
4,

4,31

Educagao

ENEM

540,7

T
5

37,6

TN
5

6,5

LTI
512,3

LT
5

1,4

LTI
534,7

520,8

LTI
532,6

LT
5

2,4

LTS
502,3

501,7

537,7

TN
512,6

510,5

514,1

500,4

511,6

[T
518,7

496,9

[[[11]
493,9

489,5

484,3

488,4

T
504,9

495,9

497,1

486,1

{ndice de

Oportunidade
da Educagdo

5,67

5,46

5,42

5,47
TN
535

L]
536

LT
513

T
5,07

5,02

LT
5,01

I
4,79
T

4,91

T
4,81

4,81
nm

4,48
1

4,72

T
4,

I
4,53

4,87

i
4,

4,14
m
4,43
4,15
m

4,38

4,12

indicador
Taxa de Taxa de
Frequéncia Frequéncia
Liquida do Ensino Liquida do
Fundamental Ensino Médio

95,7%

Taxa de
Atendimento
do Ensino
Infantil

79,6%

ANRRTERRRRRRRRARRRRERRRND DNRRTICRRRINRRRARRRNY
96,3%

AN
93,7%

(T
94,1%

4,9

(T
93,6%

93,4%

(T
93,9%

94,2%

(T
93,1%

93,9%

(T
92,2%

INHmm
91,9%

94,0%

AN
95,3%

91,8%

LT
93,3%

(T
93,3%

93,0%

(T
92,4%

91,9%

(T
92,5%

93,4%
i
90,3%

93,2%

86,8%

T
92,4%

71,5%

5,0

[T
74,0%

73,8%

(T
76,0%

ARRRTRR TR
9

76,5%

(T
63,7%

LT
68,2%

(T
70,1%

(]
61,0%

(LT
67,4%

T
66,6%

62,9%

T
55,1%

58,9%

LT
58,3%

(T
55,1%

74,1%

(T
64,7%

57,2%
(T
633%

65,1%
(T
53,3%

I
53,3%

55,1%

36,4%

13,5%

13,5%

T
9

15,5%

15,8%
TR

11,8%

(T
13,2%

11,8%

(T
14,3%

13,6%

(T
13,2%

16,4%

(LT
12,1%

T
12,8%

12,3%
T
13,2%

12,4%

LT
12,1%

14,2%
L]

9,1%
(LTI
8,5%

LT
12,9%

(T
12,1%

13,2%

AN
12,6%

12,9%

T
8,9%

4,5%

56



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicdao de 2021 - I

Educacao
Ranki o
ank.mg do Avalla;ac: da IDEB e
Pilar Educagao

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

SP 1 12 11w 1 1
MG 2 14 1 8 3
SC 3 -1'w 8 A 4 6 4
CE 4 14 12 11w 3 13
PR 5 -1'w 1 2 8
DF 6 20 -10W 5 5
GO 7 1 4 9
ES 8 12 -11'W¥ 7 6
RS 9 9 11 & 9 7
MT 10 2 i 9 13 da 16 17
Pl 11 34 12 2w 12 18
RJ 12 2w 20 3w 11 2
PE 13 2w 1 9 4 15 12
MS 14 1w 23 -1'w 14 15
SE 15 8 9 13 & 23 11
AL 16 14 12 N 17 19
PB 17 14 23 3w 21 14
RN 18 2w 20 -10W 25 10
TO 19 4w 19 -18W 18 21
RO 20 1w 23 2 & 13 23
AC 21 14 26 -1'w 10 24
AM 22 2 & 12 54 20 27
MA 23 2w 1 13 & 24 25
BA 24 4% 1 13 & 22 16
PA 25 1 26 22
RR 26 26 -1'w 19 20
AP 27 12 5.4 27 26
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UF
SP
MG
SC
CE
PR
DF
GO
ES
RS
MT
Pl
RJ
PE
MS
SE
AL
PB
RN
T0
RO
AC
AM
MA
BA
PA
RR
AP

Ranking do
Pilar

Rank A Rank
1
2 14
3 -1'w
4 14
5 -1'Ww
6
7
8
9
10 2 b
11 34
12 2w
13 2w
14 1w
15 8 i
16 1.4
17 14
18 2w
19 4%
20 -1Ww
21 14
22 2 4
23 2w
24 -4
25
26
27

indice de
Oportunidade da
Educagdo

Rank

O 00N UTOON B W

NNNNNNRRRNRRNRRERRR
N PP OO w o OO N OFRP NONWDSBRE OO

A Rank

Educacdo

Taxa de Frequéncia Taxade Frequéncia
Liquida do Ensino

Fundamental
Rank A Rank
2 4 4

1

10

6 2w
4 -1Ww
11 -4
12 -8 W
9 13 s
5 13 d
17 8
8 8 4
22 -1
23 12w
7

3 13 &
25 12w
14 A 4
15 -4V
18 -4
20 -18'WF
24 2.4
19 -1
13 14
26 -8 W
16 6 4
27

21 14

Liquida do Ensino

Médio
Rank A Rank

1

8 -6W
4 2 &
6 2 4
7 3w
3 1.4
2 54
15 4 &
10 3 4
9 -6W
18 34
11 2w
12

17 -1
23 4 .4
19 4 &
20 6 b
24 2w
5 6 4
14 4 &
21 -4
16 4 b
13 2.4
26 1w
25 -1
22 12w
27 -13'Ww

Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relacdo a Edicao de 2021 - II

Taxa de
Atendimento do
Ensino Infantil

Rank
8
7
3
2
23
11
22
4
6

21
15
18
10
17
20

24
26
13
19
12
16

25
27

A Rank
-6 W

2w
13 &
19w
10 4
2w
14

7 &
-8'W
-3
-8W
74
1
-4
2w
5w
2w
10 4
7 &
2.4
5w
8
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(&) sounez Fisca

A solidez fiscal de qualquer governo é condicdo fundamental para o crescimento
sustentado de longo prazo de um determinado Pais, Estado ou Municipio. Se as
receitas governamentais ficam continuamente abaixo das suas despesas, o governo
incorre em resultados fiscais negativos (déficits), resultando em aumento de seu
endividamento e, consequentemente, em baixa capacidade para investir na
ampliacdo e manutencdao dos servicos publicos. A baixa oferta e qualidade dos
servicos publicos geram prejuizos econdmicos e sociais aos seus cidaddos. Um
governo que nao consegue “fechar suas contas” perde credibilidade e confianga por
parte dos contribuintes, empresas e investidores nacionais e internacionais. Um
governo sem credibilidade fiscal e financeira promove retragao dos investimentos e
dos negdcios privados, ocasionando queda na produgdo de produtos e servigos, além
de aumento da inflagao e do desemprego.

Para capturarmos o grau de solidez fiscal dos Estados, foram utilizados indicadores
gue levam em conta dimensodes distintas, mas inter-relacionadas, de sustentabilidade
fiscal. Sdo eles: Taxa de Investimentos, Regra de Ouro, Solvéncia Fiscal, Sucesso do
Planejamento Orgamentario, Dependéncia Fiscal, Resultado Primario, Gasto com
Pessoal, Indice de Liquidez e Poupanca Corrente.

Os resultados para o pilar de solidez fiscal na edicdo de 2022 do Ranking refletem os
dados fiscais dos Estados para o ano de 2021.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram MT, ES e AL, nessa ordem. Em relagao
a edicdo passada, o Mato Grosso passou da 22 para a 12 colocagao, o Espirito Santo
caiu da 12 para 22 colocacgdo, e Alagoas subiu da 52 para 32 colocacao.

Goias exibiu o maior avanco de posicdo no pilar, com salto de 11 colocagGes,
passando da 222 para 112 posicdo. O Estado goiano apresentou melhora relativa nos
indicadores de Indice de Liquidez (+15 posicdes), Taxa de Investimentos (+13),
Poupanga Corrente e Regra de Ouro (+8 cada), e Gasto com Pessoal e Solvéncia
Fiscal (+2 cada).
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Ranking - Solidez Fiscal

MT 100,0
ES 98,0
AL 92,0
BA 84,2
PA 79,2
RO 77,5
AP 77,3
CE 76,8
Ms 76,5
PR 75,5
GO 73,2

AM 69,2
PB 69,1
RR 66,8
sc 65,8
P 61,1
SE 60,1
DF 59,0

PI 57,0
PE
AC
T0
MA
RJ
RS 13,7

MG 6,0

RN | 0,0
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icasores ——————Josserggoe ——— rowe ——Jreterenas_

Taxa de Investimentos Investimento liquidado / receita corrente liquida Siconfi 2021

Diferenga entre as despesas de capital empenhadas e a receita

Regra @e QU de operagdes de crédito, dividida pela receita corrente liquida. Sicont AT

Solvéncia Fiscal Divida consolidada liquida / receita corrente liquida Siconfi 2021

Sucesso do Planejamento Despesa liquidada pela despesa total atualizada (dotagédo . "

g o Siconfi 2021

Orgamentario orgamentaria).

Dependéncia Fiscal Grau de depen.denaa financeira do Estado: transferéncias Siconfi 2021
correntes/receita corrente total
O resultado primario é dado pela diferenga entre receita

Resultado Primario priméria realizada e a despesa primaria empenhada no ano. A Siconfi e Tendéncias 2021
diferenca é dividida pelo PIB nominal de cada Estado.

Gasto com Pessoal Gasto Empenhado com Pessoal (%RCL) Siconfi 2021

indice de Liquidez Indl_ce de qumdez' = ot?rlqagoes f|r)ance|ras / caixa bruto. Siconfi 2021
Assim, quanto maior o indicador, pior.

Poupanca Corrente Poupanca Corrente (receitas correntes - despesas correntes / Siconfi 2021

receitas correntes)

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Solidez Fiscal

Sucesso do
Planejamento | Regra de
Or¢gamentdrio Ouro

Solvéncia Fiscal fndice de Liquidez

Resultado
Primario

Depend... Taxa de
Gasto com Pessoal Poupanga Corrente Fiscal Investimentos
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UF

MT

ES

AL

BA

PA

RO

AP

CE

Ms

PR

GO

AM

PB

RR

SC

SP

SE

DF

Pl

PE

AC

TO

MA

RS

MG

RN

Desempenhos das UFs em cada indicador - I

Pilar
Nota: 0-100

Taxa de
Investimentos

100,0
T

98,0

92,0

TN
84,2

79,2

77,5

77,3

LT
76,8

76,5

75,5

TN
73,2

69,2

69,1

T
66,8

65,8

TN
61,1

60,1

59,0

57,0

55,2

54,4

T
485

447
]

40,1
][]

13,7

]
6,0

0,0

7,0%

8,6%

14,0%

7,1%

11,7%

1]}
3,6%

2,8%
Hmm

9,1%

9,1%

5,0%

7,4%

6,0%

4,4%

2,9%
]

5,7%
[ []1]]

4,9%

4,3%

2,5%

10,4%

3,6%

5,2%

5,5%
L]

11,2%

2,1%

2,1%
[]1]]

5,0%

2,6%

Solidez Fiscal - |

Regra de Ouro

15,2%

17,0%

30,9%

12,6%

13,2%

12,7%

5,9%

14,3%

15,0%

16,0%

15,0%

11,4%

10,1%
[ []1]]

8,9%
T

13,3%

T
16,9%

7,0%

5,5%
1]

7,6%
][]

8,3%

11,2%
[[1]]
8,8%

19,3%

2,8%
lmm

13,8%

15,0%

5,1%

Solvéncia Fiscal

-17,6%

-0,8%

38,0%

38,0%
m

1,6%

]
-5,1%

-20,8%

44,1%

21,4%

22,3%

45,9%

22,2%
m
-3,1%
m
-3,0%

53,1%

126,6%

29,4%

20,5%

46,9%

36,1%

42,6%
[1[]]]

19,6%
limmn

41,3%

198,7%

182,5%

169,3%

34,5%

Sucesso do
Planejamento
Orgamentario

79,5%
Hmm

75,6%

77,0%

90,1%
Hm

91,1%

74,5%

79,6%

84,8%

80,3%

76,2%

82,8%

88,6%

77,6%

66,7%
T

82,2%

TN
90,6%

94,3%

80,6%

80,1%

89,9%

88,4%
T

84,3%
T

84,3%

73,2%

90,0%
T

83,7%

87,3%

Dependéncia
Fiscal

23,3%

[ Hmm
34,6%

’ T
45,0%

[ Hmm
30,1%

35,9%

44,6%

68,0%

36,2%

30,7%

24,1%

21,6%

29,1%

49,4%

65,4%

21,9%

5,9%
N

53,8%

19,4%

52,0%

32,3%

65,6%

54,0%

53,0%
Il

9,7%
[1[]1]]

19,2%

18,3%

46,5%
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Desempenhos das UFs em cada indicador - I1

Solidez Fiscal - Il

UF Pilar Resultado Gasto com indice de Poupanga
Nota: 0-100 Primario Pessoal Liquidez Corrente

TNRORRARRIRRINIORION  EORRARRON nm 1 N

MT 100,0 1,7% 52,2% 9,0% 24,2%
TN T [ I’ 1 N

ES 98,0 0,9% 45,3% 5,0% 22,6%
LT . ’ m - I T

AL 92,0 -0,6% 49,1% 19,9% 21,9%
LTI ] (][} LT

BA 84,2 1,5% 51,1% 3,3% 15,6%
AR [} i Il 1mm

PA 79,2 0,0% 53,8% 17,6% 10,8%
[T INmm (][} T

RO 77,5 1,4% 51,8% 18,5% 19,2%
[T T T TN A"

AP 77,3 2,9% 57,2% 36,8% 24,8%
[T i ][] - [nmmm

CE 76,8 0,7% 49,5% 18,9% 14,3%
[T T nmm [T

Ms 76,5 1,3% 59,0% 14,3% 17,4%
[T i Inmm I N

PR 75,5 0,7% 56,5% 6,6% 17,9%
TN 1} T I T

GO 73,2 0,2% 55,5% 11,3% 15,3%
[T ][} (1]} I M

AM 69,2 0,3% 51,6% 51% 7,1%
T T [T (T

PB 69,1 1,7% 60,3% 12,4% 17,9%
[T INm (1]} 1N

RR 66,8 4,4% 51,3% 40,1% 17,7%
[T nm 1T I (]

sC 65,8 0,6% 57,9% 3,7% 12,9%
AN [1[1]]] m [T

SP 61,1 0,8% 48,7% 64,6% 11,5%
T nmm T i

SE 60,1 1,6% 58,3% 22,0% 9,6%
T [1[]] (][} 1

DF 59,0 0,4% 50,7% 35,5% 8,3%
[T m nm i T

Pl 57,0 -0,2% 52,8% 33,5% 11,6%
IR Hnm [ [1[]1]} T

PE 55,2 1,1% 55,3% 63,6% 9,0%
T T I [ 1]1]]

AC 54,4 2,4% 63,2% 5,9% 9,7%
INmm i T 11T

TO 48,5 0,7% 63,0% 58,4% 11,7%
Hmmm m TN DR nm

MA 44,7 -0,1% 51,1% 194,4% 12,6%
Inmm T L [1]]] (T

RJ 40,1 1,6% 53,3% 33,4% 18,0%
][] nm TR T

RS 13,7 0,7% 57,8% 7722,7% 10,0%
Il [T ANERRRERNRN AT n

MG 6,0 1,2% 63,9% 614,4% 6,8%
| 1] OO

RN 0,0 0,3% 78,1% 19474,1% 5,4%
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Posicdo das UFs em cada indicador e mudancgas em relagdo a Edicdao de 2021 - I

Solidez Fiscal
Ranking do Taxa de
. 8 . Regrade Ouro Solvéncia Fiscal
Pilar Investimentos

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

MT 1 14 10 14 6 8 & 2 14
ES 2 -1'w 7 3w 3 2w 6 -1'w
AL 3 2.4 1 2.4 1 54 16 4 &
BA 4 8 4 9 -1'w 15 -4 17 2 &
PA 5 2w 2 1w 13 5w 7 5w
RO 6 2w 20 5w 14 -11W¥ 3 5 4
AP 7 1w 23 2.4 24 1

CE 8 6 -4 10 -6W 20 2w
MS 9 14 5 7 9 & 10 5.4
PR 10 5 4 15 6w 5 3w 12 2w
GO 11 11 & 8 13 & 9 8 4 21 2.4
AM 12 5w 11 2.4 16 3 4 11 4w
PB 13 34 18 14 18 7 & 4 2.4
RR 14 3w 22 14 19 3 4 5 -1w
SC 15 2w 12 2w 12 3 4 23 1w
SP 16 2.4 17 3w 4 9 4 24

SE 17 3w 19 -1'w 23 S5Ww 13 -1'w
DF 18 1w 25 3w 25 14 9

Pl 19 -10W 4 2 i 22 -10W 2 ‘11w
PE 20 14 21 1w 21 2 & 15 2.4
AC 21 -1'w 14 3 4 17 -8 W 19 2 i
TO 22 14 13 1w 20 -13Wr 8 6 4
MA 23 4w 3 4 & 2 3 4 18 2w
RJ 24 3.4 27 1w 27 27

RS 25 14 26 14 11 9 4 26

MG 26 2w 16 8 4 8 2 & 25

RN 27 2w 24 -8'W 26 5w 14 -1'w
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancgas em relacdao a Edicdao de 2021 - II

Solidez Fiscal

Sucesso do
Ranking do Dependéncia Resultado

Planejamento
Pilar ) .. Fiscal Primario
Or¢amentario

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

MT 1 14 20 5w 8 14 4 -1'w
ES 2 1w 24 -1'w 14 13 6 i
AL 3 2.4 22 -13W 18 14 27 21w
BA 4 8 4 4 3 4 11 14 8 8 4
PA 5 2w 2 2.4 15 24
RO 6 2w 25 17 9 2w
AP 7 1w 19 7 & 27 2w 2 2 4
CE 8 10 7 & 16 18
MS 9 14 17 5w 12 1w 10 -1'w
PR 10 5 4 23 2w 9 -1'w 15 12 &
GO 11 11 & 14 4w 6 23 -11'w¥
AM 12 5w 7 1w 10 22 -8 W
PB 13 3 4 21 -1'w 20 5 3
RR 14 3w 27 25 24 1
SC 15 2w 15 4 & 7 19 2w
SP 16 2 & 3 2 & 1 14 8 4
SE 17 3w 1 23 -1'w 7 4 &
DF 18 1w 16 5 2w 20 3
Pl 19 -10W 18 21 34 26 -24'Ww
PE 20 14 6 3w 13 12 14
AC 21 1w 8 6 4 26 3 2.4
TO 22 1 11 2 & 24 -1'w 16 6w
MA 23 4w 12 10 & 22 -1'w 25 -4
RJ 24 3 4 26 2w 2 6 19 4
RS 25 14 5 3w 4 14 17 34
MG 26 2w 13 5w 3 14 11 4 4
RN 27 2w 9 2.4 19 -1'w 21 54
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicdo de 2021 - III

Solidez Fiscal
Ranking do Gasto com indice de Poupanca
Pilar Pessoal Liquidez Corrente

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

MT 1 14 11 2.4 7 4 4. 2
ES 2 1w 1 1.4 3 1w 3 5
AL 3 2.4 3 9 A 14 5w 4 14
BA 4 8 4 7 9 4 1 54 11 4 4
PA 5 2w 14 5w 11 14 19 A
RO 6 2w 10 A 4 12 -8 W 5 2w
AP 7 -1'w 18 -10W 19 -18'W 1
CE 8 4 3 4 13 14 13 2w
MS 9 1 22 5w 10 7 & 10 4w
PR 10 5 4 17 4 & 6 2.4 7 6 4
GO 11 11 & 16 2.4 8 15 & 12 8 dh
AM 12 5w 9 5w 4 -1'w 25 11w
PB 13 3 4 23 3w 9 4 & 8 14
RR 14 3w 8 3w 20 5w 9 5w
SC 15 2w 20 -6W 2 3 14 -4
SP 16 2 i 2 9 4 23 A 4 18 4 &
SE 17 3w 21 2w 15 -8 W 22 -6Ww
DF 18 1w 5 1 18 14 24 3w
Pl 19 -10W 12 -11'w¥ 17 14 17 -10W
PE 20 14 15 22 2w 23
AC 21 -1'w 25 3w 5 54 21 3w
TO 22 1 24 1 21 2 & 16 1.
MA 23 4w 6 4 & 24 3w 15 4 4.
RJ 24 3 4 13 10 4 16 6 4 6 18 4
RS 25 14 19 7 & 24 -1'w 20 7 &
MG 26 2w 26 2w 24 1w 26
RN 27 2w 27 24 1w 27 2w
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A discussdo expressa no pilar da Eficiéncia Da Maquina Publica traduz uma das
motivacdes centrais para a construcdo do Ranking de Competitividade dos Estados,
a saber: a criagdo de mecanismos de incentivos para a construgao do bom governo.
A profissionalizacdo e o desenvolvimento de canais institucionais para reforcar a
meritocracia no interior da administracdo publica ndo apenas sdao centrais na
competitividade dos Estados, mas partes fundamentais no debate sobre a qualidade
da democracia.

A melhoria da eficiéncia da maquina do aparato governamental é condicdo central
para o reforco da legitimidade das organizacGes democraticas, atributo fundamental
para a construcdao de uma ordem virtuosa para o desenvolvimento.

Governos e partidos sem legitimidade ndao conseguem aprovar politicas publicas e
sdo ingredientes nocivos para a construcao da economia de mercado e de um bom
ambiente para o desenvolvimento de negécios.

A forma federativa do Estado brasileiro compartilha o poder decisorio em diferentes
esferas de poder. Isso significa que o agente economico sofre influéncia dos trés
niveis geograficos. Nesse sentido, a distribuicdo de eficiéncia e inovagdao no tocante
a gestdo publica ajuda a entender a disparidade de competitividade ao longo do
territorio brasileiro. Essa competicdo pela inovacdo do setor publico € uma das
justificativas para a opcdo federativa. Sendo assim, o ranking de competitividade faz
um esforgo para criar métricas de comparacao que levem em conta os diferentes
estagios de desenvolvimento econdmico e social entre os Estados da federagao.

O pilar da Eficiéncia Da Maquina Publica guarda relagdo central com a atual
conjuntura politica brasileira. A sociedade brasileira assiste aos efeitos politicos do
processo de mudancgas econdmicas e sociais ao longo das ultimas décadas. O
eleitorado demanda progressivamente a melhoria dos servigos publicos como
mecanismo para reforcar seu bem-estar.

Sob a ¢tica da competitividade, a importancia do pilar se refere ao tratamento dos
custos de transagdo. A ineficiéncia da burocracia publica diminui a produtividade da
economia ao minar a construgao de um ambiente de negdcios. A atividade econdmica
depende de um ambiente positivo ao investimento e a inovagao. Quando as
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instituicGes governamentais reduzem o custo da transagdo econ6mica, a energia dos
agentes econdmicos se volta para tarefas que reforcam o dinamismo da economia.

Neste pilar, com peso de 8,2% no ranking final, foram agregados indicadores de
eficiéncia, custo e transparéncia do setor publico.

Em comparacdo & edicdo de 2021, ndo houve atualizacdo do indicador de Indice de

Transparéncia. O indicador é atualizado bianualmente.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram SC, PR e RS, nessa ordem. Em relagao
a edicdo passada, Santa Catarina passou da 22 para a 12 colocacdo, o Parana subiu
da 62 para 22 colocacao, e o Rio Grande do Sul passou da 42 para 32 colocagao.

O Rio de Janeiro exibiu 0 maior avancgo de posicdo no pilar, com salto de 9 colocacoes,
passando da 142 para 52 posicdo. O Estado fluminense apresentou melhora relativa
nos indicadores de Qualidade da Informacgdo Contabil e Fiscal (+11 posicoes),
Eficiéncia do Judiciario (+7), Oferta de Servigos Publicos Digitais (+6), Equilibrio de
Género no Emprego Publico Estadual (+5), Prémio Salarial Pablico-Privado (+4) e
Equilibrio de Género na Remuneracdo Publica Estadual (+3).
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Ranking - Eficiéncia da Maquina Publica

SC
PR
RS
SP
RJ
BA
MG
MS
RO
PE
DF
AM
GO
MT
RN
ES
SE
PB
CE
AL
AC
MA
PA
TO
AP
RR
Pl

3,8
2,7
0,0

100,0
99,6
87,1
77,7
76,2
74,8
69,1
69,0
68,8
66,4
66,2
65,9
65,4
63,2
62,8
58,3
55,7
48,1
46,3
38,3
37,5
30,6
26,8
24,0
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cadores———————oesengio T e eereren |

Taxa de Congestionamento Liquida (percentual de processos
que ficaram represados sem solugdo, comparativamente ao

Eficiéncia do Judiciario total tramitado, retirando os processos suspensos, sobrestados Ci 2ozt
ou em arquivo provisorio).
Custo do Executivo/PIB Recursos publicos alocados na administragdo direta / PIB. Siconfi e Tendéncias 2021
Custo do Judiciario/P1B Recursos publicos alocados no judiciario / PIB. Siconfi e Tendéncias 2021
Custo do Legislativo/PIB Recursos publicos alocados no legislativo / PIB. Siconfi e Tendéncias 2021
P i 0 - i w énci
fndice de Transparéncia Esca!a %ras“ll Transpa:eqte 3§0 ; Ranking de “Transparéncia cGu 2020
Passiva” e “Transparéncia Ativa”.
Qualldade da Informagdo Contabil e Rank}ng c_la Qualidade da Informagdo Contabil e Fiscal Estadual eseT® Medenel 2021
Fiscal no Siconfi.
Média entre as relagdes: IPM (indice de produtividade do
Produtividade dos Magistrados e magistrado) / IPM necessario para que TJ atinja 100% do IPC- N 2020
Servidores do Judiciario Jus; e IPS (indice de produtividade dos servidores) / IPS

necessario para que TJ atinja 100% do IPC-Jus

indice ABEP-TIC de Oferta de Servigcos PUblicos Digitais para os
Governos Estaduais e Distrital.

Diferenga percentual do salario médio do servidor publico

Oferta de Servigos Publicos Digitais ABEP-TIC 2022

Prémio Salarial Plblico-Privado = . . IBGE 2021
estadual em relagdo ao salario do setor privado.
Equilibrio de Género na Diferenga percentual do salario médio entre homem e mulher
= e 7 Py IBGE 2021
Remuneracgao Publica Estadual na administragdo publica estadual.
Distancia entre a participacdo da mulher em cargos da
Equilibrio de Género no Emprego administragéo publica estadual (desconsiderando satde e
S & & N e . = IBGE 2021
Publico Estadual educagdo) em relagdo ao cenario de equilibrio (participagédo da

mulher na forca de trabalho ampliada).

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Eficiéncia da Maquina Publica

Prémio
Salarial
Custo do Pablico-

Custo do Custo do Judicidrio/PIB | Privado
Legislativo/PIB Executivo/PIB

Eficiéncia do Judiciario
Equilibrio Equilibrio de
de Género na

Género | Remuneracdo...

Produtividade no
Qualidade da dos Magistrados Emprego
Informagdo Contdbil e | e Servidores do indice de Publico | Oferta de Servicos

Fiscal Judicidrio Transparéncia | Estadual Publicos Digitais
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Desempenhos das UFs em cada indicador - I

Eficiéncia da Maquina Publica - |

| A . Qualidade da
Pilar Eficiéncia do Custo do Custo do Custo do {ndice de .
UF v . s L P Informacdo
Nota: 0-100 Judiciario Executivo/PIB Judiciario/PI1B Legislativo/PIB Transparéncia _ .
Contabil e Fiscal
][] Il []1]] i 1]} I D mn
sC 100,0 60,2% 0,5% 0,5% 0,1% 9,2 96,8
T AN {1 I’ I 7 " o Tnmm
PR 99,6 67,7% 0,2% 0,3% 0,2% 10,0 95,3
LT S 1T 1 1 I T, - T
RS 87,1 72,2% 0,3% 0,3% 0,1% 9,7 93,8
TN TN I I’ L {11 TTTTTTTTTTT R 11T
SP 77,7 79,9% 0,2% 0,4% 0,1% 9,6 87,6
TN ! AN - m- m - I 1111111111 I_— TN
] 76,2 71,0% 0,4% 0,5% 0,2% 7,8 94,9
AN O (T m - {[[1]T1 LI [T TTTTTTTTTTTTT RSN ([T TTT{TITTTT
BA 74,8 75,7% 0,4% 0,7% 0,3% 8,6 95,9
TN ’ T m - nm - I 1111111111111 \_— TN
MG 69,1 70,8% 0,5% 0,6% 0,2% 10,0 85,5
TN i LT (][] [[1[11] L 1111 [11[1{111111] N TN
Ms 69,0 71,2% 0,7% 0,7% 0,3% 9,9 95,7
T n ] TN LT T
RO 68,8 55,4% 1,1% 1,2% 0,6% 9,6 91,1
TN I (][] THmm LI 1 [T i
PE 66,4 61,6% 0,5% 0,8% 0,4% 9,6 96,6
INmm i TN " I N I
DF 66,2 58,7% 0,7% #VALOR! 0,2% 9,7 91,0
TN T ([} {1} {11}l 1111 T TR
AM 65,9 68,9% 0,4% 0,6% 0,5% 8,7 96,8
TN AN T T {1 Ty [T TN
GO 65,4 72,3% 1,0% 0,9% 0,5% 8,9 96,4
TN T [[1[]} {[[1[1]] 1[Il ({11111 {[[1[1]]
MT 63,2 63,7% 0,7% 0,7% 0,5% 9,7 89,4
TN (][} T TN I A I
RN 62,8 57,8% 0,9% 1,0% 0,5% 9,1 89,6
TNmm LT ] {[[1[[] I Inm [T
ES 58,3 74,2% 0,3% 0,6% 0,2% 10,0 96,3
THm i LT TN {1111 ] I
SE 55,7 58,3% 1,6% 1,1% 0,7% 8,7 94,2
T LT (][] T {11}l 111 (1 [1[]1[} Inmm
PB 48,1 69,4% 0,7% 1,2% 0,5% 9,8 94,8
T TN 1] 1 I T
CE 46,3 68,6% 0,6% 0,6% 0,4% 10,0 88,2
Tnmm {[1[]1]1] THm INmm {11 1 [[1[1111] [1]]
AL 38,3 61,9% 1,0% 0,9% 0,6% 9,8 89,1
T ] (N IR LT 1
AC 37,5 54,0% 1,5% 1,3% 1,3% 6,5 87,9
1 TN (T Inmm {11 [ 1[T[11] HHmm
MA 30,6 71,0% 0,9% 1,0% 0,5% 9,0 86,9
1] TN [} i i AN
PA 26,8 78,8% 0,5% 0,6% 0,4% 5,9 93,0
[[1[]]] TN TN Tnnm"m {11 1111111 Inmm
TO 24,0 69,5% 1,4% 1,6% 0,9% 7,0 98,3
| ANRERNRT ATRRRRRRRRR A 1 {11111}
AP 3,8 63,8% 2,5% 1,6% 1,2% 9,8 77,8
| | LTl T TR
RR 2,7 52,8% 1,7% 1,5% 2,2% 4,9 69,0
| T T Inmm 1 TN

PI 0,0 75,9% 2,1% 0,9% 0,8% 7,2 88,3
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UF

SC

PR

RS

SP

RJ

BA

MG

MS

RO

PE

DF

AM

GO

MT

RN

ES

SE

PB

CE

AL

AC

MA

PA

TO

AP

RR

Pl

Desempenhos das UFs em cada indicador - I1

Pilar
Nota: 0-100

HRn"n"m
100,0

THTTmm
99,6

87,1

77,7

THnm
76,2

TR
74,8

T
69,1

TR
69,0

68,8

66,4

THnmmmm
66,2

65,9

65,4

TN
63,2

62,8

T
58,3

55,7

48,1

Hnmm
46,3

T
383

37,5

i
30,6

i
26,8

24,0

3,8

2,7

0,0

Eficiéncia da Maquina Publica - Il

Produtividade
dos
Magistrados e
Servidores do
Iudiciario
T

100,0%

THm
100,0%

94,4%

T
86,4%

100,0%

100,0%

77,9%

T
81,7%

100,0%

T
76,9%

100,0%

78,7%

T
81,4%

[T
92,2%

100,0%

1]}
62,8%

92,4%
TN

79,6%

78,9%

T
80,5%

100,0%

]
68,1%

49,8%
Tmm

70,5%

61,5%

T
90,3%

57,2%

Oferta de
Servigos Prémio Salarial
Publicos Publico-Privado
Digitais
N T
110,0 57,4%
TR [ [T
124,8 49,9%
TN [ [][]]]
142,5 39,2%
T [ |
116,1 15,3%
LTI ]
104,1 43,4%
TR T
124,8 63,1%
T I
126,3 44,1%
T T
84,8 63,9%
T[]} T
71,1 62,1%
[T AN
90,3 76,8%
T [T
98,8 70,3%

{1111} [T}
62,3 43,1%
T T
140,3 63,1%
T T
87,6 72,5%

[[][]]] [T
59,3 76,8%
T [ [1]1]1]
96,3 41,8%

][] T
53,5 59,3%
T T
87,5 56,8%
I T
80,0 72,8%

I T
49,8 64,7%

I [T
36,0 77,5%

][] T
49,0 68,1%

{1111} LT
61,8 73,5%

T T
67,0 59,5%
N T
109,0 94,0%

I T
36,0 80,0%

Il T
44,3 81,2%

Equilibrio de
Género na
Remuneragao
Publica
Fstadual

27,7%

21,4%

27,1%

-7,0%
11}

13,6%

-9,7%

1]}
20,4%

[L[]1[]]]
22,8%

20,8%

]
29,6%

22,5%

32,5%

nmm
23,3%

T
45,1%

66,3%

T
59,1%

1
-19,2%
N

48,9%

46,7%

NI
71,1%

20,3%

T
52,2%

2,0%

11,1%

7,2%

lmmm
28,5%

39,8%

Equilibrio de
Género no
Emprego
Publico
Fstadual

-0,8

-5,3

-15,6
[T

-10,8

-16,8
i

-7,9
nimm

-11,6
m

-3,5
T

-13,7
Hmmmm

-17,2

-16,7

-8,0

07
T
-13,2
m
25
T
13,1

-16,8
Tm

-18,2
HIn"n"m

-26,0
N

-25,7
T

-12,6
[[11]

-9,0

11,5
T

-20,2

-19,8

0,1
T

-9,9
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Posicdo das UFs em cada indicador e mudancgas em relagdo a Edicdao de 2021 - I

Eficiéncia da Maquina Publica

Ranking do Eficiéncia do Custo do Custo do Custo do
Pilar Judiciario Executivo/PIB  Judicidrio/PIB  Legislativo/PIB

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank' Rank ARank Rank A Rank
SC 1 1.4 7 11 & 9 5 3 1.4

PR 2 4 & 12 10 4 2 1 2 1 4 1
RS 3 14 21 6w 3 -1'w 1 2

SP 4 1w 27 6w 1 3 1w 1

RJ 5 9 4 19 7 4 6 A 4 4 6 3%
BA 6 3 4 24 8w 5 11 1w 10 1w
MG 7 17 4w 8 7 4 & 5 1
MS 8 2 & 20 6w 15 4w 13 1w 9 14
RO 9 1w 3 14 21 22 21

PE 10 5 4 8 16 4 11 1.4 14 11 14
DF 11 6 4 6 1w 16 14 27 8
AM 12 A 4 14 A 4 7 -1Ww 10 3w 19 4w
GO 13 -1'Ww 22 5w 20 -1'Ww 15 15 14
MT 14 3w 10 1w 14 1w 12 1 14

RN 15 3 & 4 4 4. 18 2 i 19 -1'w 17 14
ES 16 -15W 23 -13W 4 11 & 9 -1'Ww 7

SE 17 4w 5 3w 24 20 14 22

PB 18 5 4 15 10 4 13 3 4 21 1w 18 1
CE 19 13 7 4 12 2w 8 1 12 1w
AL 20 4w 9 2.4 19 5w 17 2 4 20

AC 21 14 2 LN 23 ‘1w 23 26

MA 22 YA 4 18 14 17 1.4 18 2w 16 14
PA 23 2w 26 3w 10 3w 6 13

TO 24 1.4 16 4w 22 1.4 25 24

AP 25 1w 11 -8 W 27 26 25

RR 26 14 1 25 24 27

Pl 27 -1'Ww 25 2 & 26 16 14 23
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Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relacdo a Edicao de 2021 - II

Eficiéncia da Maquina Publica

: e Qualidade da  Produtividade dos Ofertade
Ranking do Indice de . Magistrados e .
Pilar Transparéncia Inf’or'm agz?o Servidores do ) S'»emgc.)s. .
Contabil e Fiscal Judiciario Publicos Digitais
UF Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank ARank
SC 1 1.4 15 2 1 7 i 7 2w
PR 2 4 & 4 9 8 4 1 11 & 4 -1
RS 3 14 11 13 -1 9 14 1

SP 4 1w 12 23 14 13 12w 6 4 &
RJ 5 9 4 22 10 11 & 1 9 6 4
BA 6 34 21 7 4 & 1 4 2w
MG 7 1 25 12w 20 3w 3 1.4
MS 8 2 i 5 8 A 4 14 15 1.4
RO 9 -1'Ww 12 15 11w 1 8 17 5 4
PE 10 5 4 12 4 3w 21 3 12 -1
DF 11 6 4 9 16 1 6 4 10 17 &
AM 12 A 4 20 3 4 & 19 -13'W 19 2 &
GO 13 -1'Ww 18 5 5 4 15 3 i 2 5 4
MT 14 -3'Ww 9 18 4% 11 2 i 13 1'%
RN 15 34 16 17 14 1 14 & 21 4%
ES 16 -15W 1 6 34 24 -13'W 11 -5W
SE 17 -4V 19 12 11 & 10 ow 22 -8'W
PB 18 5 4 6 11 -8 W 17 9 4 14 A 4
CE 19 1 21 2w 18 4 & 16 1.4
AL 20 -4 8 19 3 4 16 4 i 23 -6W
AC 21 1.4 25 22 17w 1 18 4 26 2w
MA 22 2w 17 24 14 23 24 -1

PA 23 22w 26 14 -6 W 27 2w 20
TO 24 1.4 24 1 19 & 22 -1Ww 18 5w
AP 25 -1'Ww 6 26 25 oW 8 14
RR 26 1.4 27 27 12 11w 26 2w
Pl 27 -1'w 23 20 5w 26 1.4 25 14
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicdo de 2021 - III

Eficiéncia da Maquina Publica

Ranking do Prémio Salarial Equilibrio de Gerlero Equilibrio de G’em'-:ro
na Remuneragao no Emprego Publico

Pilar Publico-Privado Publica Estadual Estadual

UF Rank A Rank Rank A Rank Rank ARank Rank A Rank

SC 1 14 9 3w 16 -8 W 3 7 &
PR 2 4 4. 7 2w 11 14 & 6 5 b
RS 3 14 2 15 34 18 54
SP 4 1w 1 2 11 10 4
R 5 9 & 5 4 & 6 34 21 54
BA 6 34 13 -1w 4 3w 7 20 4
MG 7 6 3w 9 12 & 13 1w
MS 8 2.4 15 13 9 4 5 4w
RO 9 1w 12 5w 10 14 & 17 -12'Ww
PE 10 54 23 2w 18 11w 22 5w
DF 11 6 A 18 8 12 4 & 19 6w
AM 12 A 4 4 15 & 19 -8 W 8 7 &
GO 13 1w 14 6w 14 11w 2 5 b
MT 14 3w 19 2w 21 1w 16 A
RN 15 34 22 26 3w 4 16 4
ES 6 -15W 3 1 25 20" 15 -13W
SE 17 ' 4 10 15 4 7 3w 20 -1w
PB 18 5.4 8 34 23 3.4 23 1w
CE 19 20 -10W 22 5.4 27 2w
AL 20 4w 16 2w 27 -14'Ww 26 2w
AC 21 14 24 6w 8 9 4 14 -10W
MA 22 2w 17 6 4 24 12w 9 1w
PA 23 2w 21 -1'w 1 5.4 12 2.4
TO 24 1.4 11 2 4 5 9 4 25 A 4
AP 25 -1'w 27 3 7 & 24 -18W
RR 26 1.4 25 -1w 17 2w 1 15 4
Pl 27 -1'w 26 -10W 20 -1'w 10 -1
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€ CAPITAL HUMANG

Reconhecidamente o baixo nivel de qualificacdo da mao de obra é um dos principais
gargalos ao desenvolvimento econdmico e social do Pais. Enquanto os brasileiros
possuem aproximadamente 16 anos de escolaridade em média, dos 5 aos 39 anos
de idade, nos paises da OCDE, a escolaridade média atinge cerca de 18 anos,
considerando o mesmo intervalo de idade, segundo dados de 2020 do relatério
estatistico “How's Life” da OCDE.

Embora este pilar ndo esteja entre os de maior peso (8,1%), isso se justifica em
funcdo da complementariedade com o pilar Educacdo, cujo peso é de 11,4%.
Enquanto o primeiro pilar avalia o nivel educacional dos individuos que ja estdao no
mercado de trabalho e seu impacto sobre a produtividade da economia, o segundo
analisa as condicOes atuais da educacdo no Pais, que irdo determinar a qualidade dos
futuros profissionais dos Estados.

No pilar capital humano, foram considerados indicadores de qualificacdo dos
trabalhadores (medido pelo nUmero de anos de escolaridade e pela proporcao de
trabalhadores com ensino superior) e a relagdao com a produtividade (dada pela razao
entre o PIB e a populacdao ocupada).

Em contrapartida, foram considerados também os custos da mdo de obra
(fundamentalmente salarios), que, embora estejam estreitamente relacionados ao
nivel de qualificacdo, produtividade e bem-estar social de cada Estado, é também um
indicador relevante para a tomada de decisdao de investimentos por parte das
empresas.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram DF, AM e RR, nessa ordem. Em relacao
a edicdo passada, o Distrito Federal permanece na 12 colocagdo, o Amazonas passou
da 32 para 22 colocagao, e Roraima subiu da 102 para 32 colocacao.

Roraima e Bahia exibiram os maiores avancos de posicao no pilar, com saltos de 7
colocacdes cada, por conta da melhora relativa no indicador de Custo de Mao de Obra
(+4 e 2 posicdes, respectivamente).
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Ranking - Capital Humano

DF 100,0
AM 83,7

RR 75,0

RJ 57,4

AP 54,1

P 52,4

PE 46,4

MA 44,9

RN 42,3

BA 41,3

AL 41,2

CE 36,0

TO 36,0
MG 35,0

PR 32,8

Pl 32,4

MS 25,3

AC 24,8
MT 21,8

PB 21,6
PA 17,7
ES 16,1
GO 11,3

e 10,7

RS 10,2

SE 7,7
RO | 0,0

RS
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acadores——————oesengro e eereren |

Rendimento médio nominal de todos os trabalhos,
habitualmente recebido por més, pelas pessoas de 14 anos ou

. X A IBGE 2021
mais de idade, ocupadas na semana de referéncia, com
rendimento de trabalho.
Percentual de pessoas de 14 anos ou mais de idade, na forga

N . IBGE 2021

de trabalho, com ensino superior completo.
PIB total pelas horas efetivamente trabalhadas em todos
trabalhos para pessoas de 14 anos ou mais de idade.
Anos de estudo médio das pessoas de 14 anos ou mais de IBGE 2021
idade ocupadas.

Custo de M&o de Obra

PEA com Ensino Superior

Produtividade do Trabalho IBGE e Tendéncias 2021

Qualificagdo dos Trabalhadores

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Capital Humano

Qualificagdo dos
Trabalhadores

Produtividade do
Custo de Mao de Obra Trabalho PEA com Ensino Superior
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UF

DF

AM

RR

AP

SP

PE

MA

RN

BA

AL

CE

TO

MG

PR

Pl

MS

AC

MT

PB

PA

ES

GO

sC

RS

SE

RO

Pilar
Nota: 0-100

100,0

LTI -
83,7

T ’
75,0

T
57,4

54,1

T
52,4

I
46,4

T
44,9

Hmmm
423

Hmmm
413

T
41,2

]
36,0

36,0

35,0
Himm
32,8

Himm
32,4

25,3

][]}
24,8

mm
21,8

21,6
L[][]]

17,7

16,1

11,3

10,7

10,2

7,7

0,0

Capital Humano

Custo de Mao
de Obra

RS 4.222

]
RS 1.792

1
R$ 2.183

T
R$ 3.072

RS 2.167

T
R$ 3.057

m
R$ 1.761

RS 1.488

L[]
R$ 1.950

RS 1.589

|
R$ 1.675

m
RS 1.728

]
R$ 2.153

][]}
R$ 2.198

Hmmm
R$ 2.682

RS 1.585

T
R$ 2.534

[ []1]]
RS 2.107

nmm
RS 2.444

m
R$ 1.756

RS 1.782

[[[]1]]]]
R$ 2.361

L]
R$ 2.349

i
RS 2.829

T
R$ 2.799

L[]}
RS 1.826

i
RS 2.078

PEA com Ensino
Superior

Desempenhos das UFs em cada indicador

Produtividade
do Trabalho

Qualificagdo
dos
Trabalhadores

38,0%

[[]]]
17,2%

22,3%

LT
27,0%

21,5%

TN
26,8%

15,5%

12,7%

Tmn
20,0%

12,8%

15,8%

]
15,1%

20,9%

1]}
19,3%

HHimmm
23,6%

15,9%

Hnmm
21,4%

T
21,4%
{[[][]]

20,0%

][]
17,0%

14,0%

[]1]]
18,2%

1
19,2%

[ [1[1]1]}
22,7%
THmm
21,7%
Il
14,4%

15,2%

RS 5.756,8

[[]]]
R$ 2.275,5

L[]}
R$ 2.075,7

I
R$ 3.344,7

I
RS 1.799,2

I
R$ 3.243,7

m
R$ 1.947,2

RS 1.518,0

]
R$ 1.697,1

]
R$ 1.812,1

RS 1.752,3

RS 1.602,0

m
R$ 1.879,7

L[]}
R$ 2.170,8

RS 2.645,1

RS 1.503,2

1
R$ 2.604,3

]
R$ 1.678,5

1
R$ 2.552,2

RS 1.589,9

RS 1.780,6

[[]]]
R$ 2.241,6

m
R$ 1.945,6

([ []]]]
RS 2.614,9

1
R$ 2.645,2

RS 1.669,0

]
RS 1.865,7

12,9

{[1[[1]]
10,8

TN
11,6

T
12,1

11,4

T
12,1

10,4

m
10,3

10,7

10,2

10,9

[ [1]]]
10,9

TN
11,4

10,0

11,0

(][]}
10,7

10,9

10,1

10,1

11,0

T
11,1

T
11,5

T
11,5

10,1

[]]]
10,5
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Posicdao das UFs em cada indicador e mudancas em relacdo a Edigao de 2021

Capital Humano

Ranking do Custode Mdao PEA comEnsino Produtividade Qualificacdo dos
Pilar de Obra Superior do Trabalho Trabalhadores
UF Rank ARank Rank ARank/ Rank ARank Rank ARank Rank ARank
DF 1 27 1 1 1
AM 2 1.4 9 14 17 14 9 15
RR 3 7 & 16 4 & 6 12 2w 4
RJ 4 2w 26 1w 2 2 2
AP 5 -1Ww 15 8 18 -4Ww 7 1
SP 6 5 4 25 14 3 3 3
PE 7 2 & 7 21 13 2.4 20 2w
MA 8 1 27 26 1w 21 34
RN 9 3w 11 14 12 3w 21 2w 16 5w
BA 10 7 & 3 2.4 26 1w 17 23 3w
AL 11 -6 W 4 1w 20 2.4 20 2w 22 -1w
CE 12 4.4 5 1w 23 -4 24 2 & 18 1.
TO 13 -6 W 14 3w 11 15 14 12 2 &
MG 14 6 17 1w 14 1.4 11 14 13
PR 15 2" 22 4 1.4 5 8 2w
Pl 16 2w 2 19 14 27 -4 27
MS 17 2 & 21 9 34 7 3w 10 2.4
AC 18 6w 13 10 22 1w 17
MT 19 5 b 20 1w 13 1 8 14 2.4
PB 20 5 4 6 34 18 2w 25 2 & 26 1w
PA 21 5 4 8 2w 25 14 19 5 4 24 2.4
ES 22 -4 19 2w 16 3w 10 1.4 11 2w
GO 23 18 15 2.4 14 1w 9 14
SC 24 oW 24 -1 5 1w 6 1 4 5
RS 25 4w 23 1.4 7 4 2 A 6 1.4
SE 26 -4 10 2w 24 1w 23 1w 25 3w

N
~N

RO 12 2 & 22 2 i 16 4 & 19 4 &
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SUSTENTABILIDADE
AMBIENTAL

Nosso padrao de desenvolvimento econdmico de longo prazo pode estar duramente
comprometido em funcdo de restricbes ambientais severas. Essas restricdoes vém se
tornando cada vez mais visiveis, transformando externalidades negativas até entao
pouco tangiveis em custos e prejuizos econdmicos concretos no curto prazo. Nesse
sentido, o Estado tem papel fundamental como indutor de um padrao
ambientalmente sustentavel de desenvolvimento econémico.

Em comparacdo a edicdo de 2021, ndo houve atualizacdo do indicador de Velocidade

do Desmatamento. Embora os dados nacionais e por bioma tenham sido divulgados
oficialmente, ndo foi possivel reproduzir o indicador para as Unidades da Federacao.

O cdlculo dos dias de intervalo nao nos pareceu possivel com os dados
disponibilizados no site oficial do MapBiomas.

Merece comentario adicional o indicador de Tratamento de Esgoto. A proporcdo de

domicilios com acesso a dgua encanada proveniente de rede geral de distribuicdo no
estado ainda se refere a 2019, como na ultima edicdo. Ja a parcela de esgoto tratado
do total de dgua consumida foi atualizada para 2021.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram PR, SP e DF, nessa ordem. Em relagao
a edicdo passada, Parana, Sdo Paulo e Distrito Federal permaneceram nas mesmas
posicoes.

Roraima exibiu o maior avanco de posicdo no pilar, com salto de 13 colocagdes,
passando da 252 para 122 posicdo. O Estado roraimense apresentou melhora relativa
nos indicadores de Emissdes de CO: (+24 posicles), Destinacdo do Lixo (+11), e
Reciclagem de Lixo, Coleta Seletiva de Lixo e Desmatamento (+1 cada).
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Ranking - Sustentabilidade Ambiental

PR
SP
DF
sC
GO
RS
RJ
MG
ES
MS
AL
RR
MT
CE
AM
PE
BA
PB
AP
SE
TO
PA
Pl
RN
RO
MA
AC

0,0

7,3
6,2

20,6
19,8
15,7
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cadores——————oesengro T e eereren |

EmissGes brutas subtraidas das remogdes de CO2 divididas

Emissdes de CO2 SEEG/OC e Tendéncias 2020
pelo PIB Total.
Oferta de servigos de manejo de residuos sélidos executados

Servigos Urbanos pela Prefeitura, por empresas contratadas e por outros SNIS e IBGE 2020
executores.
Destinagdo adequada dos residuos sélidos pelos municipios,

Destinagdo do Lixo conforme o tipo de residuo emitido e a qualidade da unidade de SNIS e IBGE 2020

processamento destinatéria.

Parcela de esgoto tratado do total de agua consumida
Tratamento de Esgoto multiplicado pela proporgéo de domicilios com acesso a agua SNIS e IBGE 2020
encanada proveniente de rede geral de distribuicdo no estado.

Perda de Agua indice de perdas na distribuigdo de agua. SNIS 2020
Taxa de recuperagdo de reciclaveis em relagdo a quantidade de
residuos domésticos e publicos.

Taxa de cobertura da coleta seletiva porta-a-porta em relagdo
a populagdo urbana.

Reciclagem de Lixo SNIS e IBGE 2020

Coleta Seletiva de Lixo SNIS e IBGE 2020

MapBiomas, Instituto
Socioambiental e
Ministério do Meio
Ambiente

Razdo entre a area total desmatada e a soma da area de
Desmatamento unidades de conservagdo (federal e estadual) e de terras
indigenas.

2021

Velocidade média do desmatamento: razdo entre a drea total

Velocidade do Desmatamento desmatada e o nimero de dias decorridos entre o inicio e o MapBiomas 2020
final do desmatamento.
Area total modificada de uso de solo da forma antrépico

Recuperacio de Areas Degradadas (29roPecudria ou areas ndo vegetadas) para a forma natural . g o6 o 1BGE 2020
(floresta ou formagao natural ndo florestal), em relagdo a area
geografica total.
Transparéncia das Agdes de Transparéncia das ag6es do poder publico estadual no combate .
MapBiomas 2021
Combate ao Desmatamento ao desmatamento.

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Sustentabilidade Ambiental

Destinacdo do Velocidade do
Lixo Desmatamento

Emissdes de CO2 Perda de Agua :
Reciclagem de

Servigos Lixo
Urbanos

Coleta Seletiva
Tratamento de Esgoto Desmatamento de Lixo
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Desempenhos das UFs em cada indicador - I

Sustentabilidade Ambiental - |

Pilar Emissdes de Servigos Destinagdodo  Tratamento de Reciclagem de
UF ) Perda de Agua )
Nota: 0-100 Co2 Urbanos Lixo Esgoto Lixo

TR LT T TN T LT

PR 100,0 78,5 1,1 0,6 66,9% 34,0% 5,1%
T LTI T T [ 1

SP 97,9 36,8 1,4 0,6 66,9% 34,4% 2,0%
T — LT TN 1 T 1

DF 87,5 14,7 1,3 0,2 85,6% 34,4% 2,3%
TTTTTTTTITTT — [T LT [ T

sC 80,7 80,3 1,0 0,6 26,0% 34,0% 4,6%
TN ’ LT T TN THmm 1 I

GO 71,6 76,5 1,0 0,4 48,2% 27,7% 1,6%
T T T {[]]] T

RS 69,1 47,0 1,0 0,6 22,7% 41,1% 5,1%
TN LT T T AN

RJ 67,9 62,5 1,5 0,6 41,4% 46,7% 0,8%
T LT LT T ([T

MG 65,3 93,4 1,0 0,5 37,0% 37,5 2,1%
T AN LT T {11/

ES 64,2 162,1 1,2 0,6 38,5% 38,4% 1,5%
TR AN I TN T LTI

Ms 57,2 63,5 1,2 0,6 39,4% 33,6% 1,9%
Tnnm AN Tm TN m I m

AL 55,2 41,4 1,0 0,7 13,5% 34,0% 0,5%
TS T00 " T T T

RR 55,1 -470,8 1,2 0,5 59,6% 60,5% 0,0%
Inimm LT TN Tnmm TN

mT 47,1 690,7 0,8 0,5 34,5% 43,2% 1,5%
THm AN m TN T T n

CE 47,0 24,1 0,9 0,4 28,4% 44,9% 0,4%
T TN LTTTTHTTTTTT TS TN m

AM 45,5 -476,1 1,0 0,6 17,1% 59,3% 0,7%
TN [T T T n

PE 41,5 35,7 0,7 0,6 24,2% 49,9% 0,3%
I TN T Tnmm THmm {11} 1]}

BA 38,9 101,4 0, 0,3 40,9% 41,5% 0,6%
I LT ARRRNRNRRNRNRR ([ ]1]]

PB 36,9 47,8 0,7 0,6 33,3% 38,2% 1,0%
I I NN I AN 1

AP 34,1 -1090,5 1,3 0,4 10,2% 74,6% 0,0%
Inim (T | {[{1[]] ([T

SE 31,1 100,1 0,9 0,1 22,5% 46,1% 1,5%
1nim TN TN 1] m n

TO 30,3 401,6 0,9 0,4 24,8% 33,9% 0,3%
1]} TN n ([} | I n

PA 20,6 984,6 0,5 0,2 4,9% 36,9% 0,4%
[[[1]] LT T TN [} I n

Pl 19,8 124,8 0,8 0,4 13,5% 44,9% 0,2%
][] LT T [[]1]]} T

RN 15,7 33,4 1,0 04 28,3% 51,4% 0,7%
Il T THm 1 LT

RO 73 1469,5 0,4 0,5 3,9% 59,6% 1,9%
] TN m [[[[]] ] TN m

MA 6,2 334,7 0,5 0,2 9,5% 59,1% 0,5%
| LT T Tnmm mn TN

AC 0,0 2208,1 1,1 04 11,4% 62,1% 0,1%
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UF

PR

SP

DF

SC

GO

RS

MG

ES

Ms

AL

RR

MT

CE

AM

PE

BA

PB

AP

SE

TO

PA

PI

RN

RO

MA

AC

Pilar
Nota: 0-100

Hnmm
100,0

97,9

TN
87,5

HHmmm
80,7

T
71,6

TN
69,1

67,9

65,3

T
64,2

Hmmm
57,2

55,2

T
55,1

47,1

Hmmm
47,0

45,5

41,5

T
38,9

LT
36,9

nimm
34,1

nimm
31,1

30,3

20,6

[L[]]]
19,8

][}
15,7

7,3

|
6.2

0,0

Sustentabilidade Ambiental - i

Coleta Seletiva

) Desmatamento
de Lixo
T |
82,2% 0,3
T I |
58,7% 0,0
T ’ |
55,3% 0,0
IR |
69,4% 0,3
T [[]]
33,6% 1,3
I |
64,9% 0,5
I |
29,9% 0,0
[ [1]1]1] [[]]
26,4% 1,3
{111} |
21,3% 0,1
T [[]1]]
53,5% 2,3
[]] |
11,0% 1,0
| |
0,0% 0,2
][]} |
17,3% 1,0
| (][]
4,1% 1,8
[]] |
11,5% 0,2
n (]|
8,3% 1,6
| [[]]]
2,7% 1,9
][] T
10,6% 10,3
| |
0,0% 0,0
[1]1]} [[]]]
21,7% 1,9
| |
0,2% 1,0
| |
2,4% 0,5
| (][}
0,6% 2,0
[ T
9,2% 13,6
1 (]
24,6% 1,1
| ]|
1,0% 1,5
| |
0,0% 0,8

Desempenhos das UFs em cada indicador - I1

Velocidade do
Desmatamento

Il

0,1
[ |

0,1
1]

0,2
|

0,0
T

0,4
I

0,1
Il

0,1
]|

0,2
|

0,1
[T

1,1
[}

0,1
Il

0,1
[[][1]]]

0,3
[}

0,1
[}

0,1
Il

0,1
[ [1]]]

0,3
|

0,1
I

0,0
Il

0,1
THm

0,7
[[]]

0,1
nmm

0,4
[}

0,1
]

0,2
I

0,4
|

0,1

Recuperacgdo de
Areas
Degradadas

0,5%

0,3%

0,2%

T
0,8%

0,2%

0,4%

0,5%

[[]1]]
0,6%

lmimm
0,8%

0,2%
T

1,1%

0,5%

0,5%

1,2%

0,1%

0,8%

0,8%

1,5%
m

0,4%
T

1,1%

0,5%

T
0,9%

0,4%
LT
2,0%

(][]

0,6%

1,2%

0,5%

Transparéncia
das AgGes de
Combate ao

Desmatamento

4,0
IR
8,0
T
5,0
I
4,0
LT
9,0
[{1[]1]1]]
4,0
I

5,0

7,0

1,0
T

4,0
]

4,0
|

1,0
LT

9,0
IR

8,0
IR

7,0
TN

5,0
1

1,0
Innm

5,0
]

4

,0

1,0

1,0

8,0

1,0
([T}
5,0
INm
6,0
Inmm

4,0

6,0
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UF

PR
SP
DF
SC
GO
RS
RJ
MG
ES
MS
AL
RR
MT
CE
AM
PE
BA
PB
AP
SE
TO
PA
Pl
RN
RO
MA
AC

Ranking do
Pilar
Rank A Rank

1

2

3

4

5 4.4
6

7 14
8 3w
9 2w
10

11 7 &
12 13 &
13 34
14 3w
15 3w
16 2w
17 4w
18 1w
19 14
20 1w
21 -6 W
22 1w
23 1w
24 1w
25 2.4
26

27 -3W

Sustentabilidade Ambiental

Emissoes de
co2

Rank A Rank
15 -5W
8 1w
4 2
16 -12W
14
10 2 &
12 14
17 -22W
21
13 7 &
9
3 24 i
24 -1w
5 11 &
2 -1%w
7 1.4
19 -14Ww
11 6 4
1 1.4
18 14
23 -20W
25 -1w
20 2w
6 5
26
22
27 2w

Servigos
Urbanos
Rank A Rank
9 -3W
2
3 2w
12 2.4
10 11 &
16 34
1 9 &
11 47
5 4 &
2w
14 6 4
7 2w
21 34
19 3w
13 -5W
24 6w
20 2.4
23 6w
4 -1w
18 3w
17 -4
26
22 14
15 3w
27
25
8 3 4

Destinagdo do

Lixo

Rank A Rank
2 -1w
4 -1w
24 14
3 7 &
16 -1w
11 -5W
7 2w
13 9w
9 -1w
6 4%
1 20 4
12 11 &
14 3w
18
8 14
5 9 4
23 -6 W
10 2 i
17 -10W
27
19 3w
25 -6W
20 2.4
22 2w
15 9 4
26
21 -8 W

Posicdao das UFs em cada indicador e mudancgas em relacdo a Edicdo de 2021 - I

Tratamento de
Esgoto

Rank A Rank
2
3
1
15
5
18 2 i
6 5 4
10 -22W
9
8 1w
22
4
11 -1'Ww
13 1.4
20 -1%w
17
7 -1'Ww
12
24 14
19 -1Ww
16
26 1.4
21
14 -1w
27 -1w
25 -1Ww
23
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UF

PR
SP
DF
SC
GO
RS
RJ
MG
ES
MS
AL
RR
MT
CE
AM
PE
BA
PB
AP
SE
TO
PA
Pl
RN
RO
MA
AC

Ranking do
Pilar
Rank A Rank

1

2

3

4

5 4 &
6

7 14
8 3w
9 2w
10

11 7 &
12 13 &
13 34
14 3w
15 3w
16 2w
17 4w
18 -1
19 14
20 1w
21 -6 W
22 1w
23 -1w
24 -1
25 2.4
26

27 3w

Sustentabilidade Ambiental

Perda de Agua

Rank A Rank
5 2 i
8
7 4%
4 2 &
1
13 2 &
19 -8 W
10 1w
12 22w
2 2 &
5 -3Ww
25
15 34
17 1w
23 34
20
14 1w
11 1.4
27
18 1w
3 2 i
9 5 4
16 3
21
24
22
26 -3WwW

Reciclagem de

Lixo

Rank A Rank
2 -1Ww
6
4
3
9 34
1 14
14 34
5
10 -1'w
7
18 4 &
26 14
11
21
16 -6 W
22 2.4
17 -1'w
13
26 3w
12 3 4
23 -4
20 2w
24 14
15 5 4
8
19 5w
25 1.4

Coleta Seletiva

de Lixo

Rank A Rank

1

4

5

2

7

3

8 14

9 14

12 4w

6

15 54

25 14

13 34

19 2 4

14 5 4

18 -4

20 4.4

16 2 s

25 1.4

11

24 2w

21 2 d

23 2.4

17 2w

10 34

2 -10W

25 -8 W

Desmatamento
Rank A Rank
9 -1w

2

3 2w
8 2 i
17 4 &
10 1w
4

18 -5W
5

25

15 2 i
6 14
13 34
21 -6W
7 -1'w
20 oW
23 -1'w
26

1 2 i
22 3w
14 6 4
11 1.4
24

27

16 2 4
19 4 &
12 2 4

Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicao de 2021 - II

87



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relacdo a Edicdao de 2021 - III

Sustentabilidade Ambiental

Recuperagdo de  transparéncia das
Areas Acbes de Combate

Degradadas ao Desmatamento

UF Rank A Rank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank

Ranking do Velocidade do
Pilar Desmatamento

PR 1 8 16 7 & 15 -1'w
SP 2 3 23 3w 3 2w
DF 3 20 25 4w 10

SC 4 2 11 11 & 15 6 s
GO 5 4 & 24 24 1 6 4
RS 6 6 20 3w 15 6
RJ 7 14 9 18 8 & 10

MG 8 3w 18 13 54 6 3w
ES 9 2w 3 9 2.4 22 -8 W
MS 10 27 26 -21W¥ 15 6 i
AL 11 7 & 15 5 22 & 15 6 4
RR 12 13 9 15 5w 22 -10W
MT 13 34 21 14 -10'W% 1

CE 14 3w 13 4 15 & 3 2
AM 15 3w 13 27 -15'W¥ 6 -1'w
PE 16 2w 11 8 6 4 10 4 &
BA 17 4w 22 10 1w 22 -8 W
PB 18 1w 6 2 14 10 3w
AP 19 14 1 21 -13'W 15 3w
SE 20 1w 12 6 10 & 22 1w
TO 21 6w 26 19 4w 22 -8'W
PA 22 1w 15 7 5w 3

Pl 23 -1'w 24 22 34 22 -1'w
RN 24 S 17 1 54 10 11 &
RO 25 2 & 19 12 5w 8 1w
MA 26 23 3 2w 15 -1'w
AC 27 3w 3 17 4% 8 6 4
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POTENCIAL
" DEMERCADO

Neste pilar, foi considerado o tamanho do PIB de cada Estado, a dinamica de
crescimento do PIB nos ultimos 4 anos e o crescimento potencial da forga de trabalho
nos 10 préximos anos.

Naturalmente, o tamanho da economia do Estado é uma das variaveis levadas em
consideracao na decisao de localizacdo de investimentos das empresas, favorecendo
a competitividade das maiores Unidades da Federagao.

Ao mesmo tempo, Estados com economias mais dindmicas também abrem mais
oportunidades de investimento, gerando um ciclo virtuoso de competitividade e
desenvolvimento economico. O ritmo de crescimento da populacdo em idade de
trabalho, por sua vez, constitui um dos principais determinantes do crescimento
potencial de longo prazo.

Ressalta-se que o indicador tamanho de mercado sofre um redutor em seu peso
dentro do pilar em razdo do critério de ponderacdo denominado de ‘dispersao’ (ver
anexo 2), evitando assim que os maiores Estados do Pais em termos de PIB, como
Sao Paulo, adquiram uma vantagem excessiva no Ranking Geral, por conta de um
Unico indicador.

Além disso, o pilar possui peso relativamente pequeno (7,3%). Desse modo, o grande
desequilibrio entre as UFs em termos de tamanho de PIB acaba tendo um impacto
limitado no pilar e, principalmente, no ranking geral. Evidéncia disso é que a menor
economia estadual do Pais, Roraima, esta na ultima colocagdo no indicador de
Tamanho de Mercado, mas ocupa a 22 posicao no pilar, gracas ao bom desempenho
nos indicadores de Taxa de Crescimento e Crescimento Potencial da Forca de
Trabalho.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram AM, RR e AP, nessa ordem. Em relagdo
a edicdo passada, o Amazonas e Roraima permaneceram nas mesmas posicoes, ao
passo que o Amapa passou da 52 para 32 colocacdo.

Pernambuco e Minas Gerais exibiram os maiores avangos de posicao no pilar, com
salto de 5 colocacdes cada, atingindo, respectivamente, a 112 e 142 posicdo. Tanto
o Estado pernambucano quanto o mineiro apresentaram melhora relativa no
indicador de Taxa de Crescimento, com avango de 7 posicdes cada.

Vale destacar que o indicador Taxa de Crescimento considera a média das variagdes
do PIB real dos ultimos 4 anos (2018 a 2021), sendo as taxas de 2018 e 2019 as
Gltimas divulgadas oficialmente pelo IBGE. Dada a grande defasagem na divulgacgdo
dos dados, a Tendéncias Consultoria Integrada estimou as taxas para 2020 e 2021,
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considerando os principais indicadores estaduais de alta frequéncia e a especializacdo
econdmica de cada UF. As estimativas sdao consistentes com o desempenho do Brasil,
tendo em vista que o IBGE divulga os dados nacionais com menor defasagem. Para

maiores detalhes, ver o anexo 2 em “Utilizagdo da estimativa da Tendéncias para o
PIB estadual”.
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Ranking - Potencial de Mercado

AM
RR
AP
SC
SP

MT
TO

GO
AC
PA
PE

MA

RO

MG

MS
PR
CE
DF
AL
RJ

RN
RS
Pl
SE

BA
ES
PB
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Tamanho de Mercado

Taxa de Crescimento

Crescimento Potencial da Forga de

Trabalho

Taxa de Crescimento

Nivel do Produto Interno Bruto (PIB). Tendéncias 2021
Média mével de quatro periodos para a taxa de crescimento IBGE e Tendéncias 2021
anual do PIB real.

Média da taxa de crescimento da PIA para os préximos 10 anos IBGE 2021

(populagdo com idade entre 15 e 64 anos).

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Potencial de Mercado

Crescimento Potencial da
Forga de Trabalho Tamanho de Mercado
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Desempenhos das UFs em cada indicador

Potencial de Mercado

Crescimento

UF Pilar Tamanho de Taxa de Potencial da
Nota: 0-100 mercado crescimento Forca de
Trabalho
TN TR T
AM 100,0 RS 132,8 3,1% 1,6%
T T T
RR 93,6 R$ 16,9 2,5% 1,9%
LT | TR LTI
AP 78,7 R$ 20,9 1,7% 1,9%
T ][] ANURERRRRRERURNRERNIN
sC 66,7 RS 388,8 2,7% 0,5%
T TRRERARARARURNRURERNI N (][]}
SP 65,9 RS 2.713,3 0,6% 0,3%
T | LT TN
MT 62,8 RS 167,6 2,4% 0,7%
T | T T
TO 56,7 RS 46,1 1,9% 1,0%
TN [} I TN
GO 53,3 R$ 250,5 1,6% 0,9%
T | ][]]] TN
AC 51,1 RS 18,7 0,8% 1,6%
T | I TN
PA 46,5 RS 216,3 1,1% 1,1%
T m T T
PE 43,6 RS 240,3 1,8% 0,4%
[T | T T
MA 40,8 RS 116,3 1,5% 0,6%
T | T TR
RO 34,9 R$ 55,1 1,1% 0,7%
T I I (][]
MG 34,0 R$ 790,5 1,3% 0,0%
{[1]1]} | Innm T
MS 31,8 RS 127,6 1,0% 0,6%
{[[]1]]] [[[]]] T ][I}
PR 30,8 RS 559,4 1,2% 0,1%
][]} | I I [1]1]}
CE 27,9 RS 192,9 1,2% 0,3%
][]} mn ][] T
DF 24,7 R$ 310,2 0,2% 0,8%
(][]} | T L []1]]]
AL 24,2 RS 69,6 1,1% 0,4%
{[][]] [T} i [[]]]
RJ 20,0 R$ 916,2 0,5% 0,0%
]| | ][] T
RN 12,0 RS 81,6 0,3% 0,5%
m [[[]]] [ [[1]1] |
RS 11,8 R$ 563,0 0,9% -0,3%
[} | ] {[1[]]
Pl 11,3 RS 62,7 0,8% 0,1%
[} | | ]
SE 8,2 R$ 51,0 -0,1% 0,7%
Il [} ][] [{][]1]
BA 4,7 RS 334,1 0,2% 0,1%
I | | T
ES 3,7 R$ 158,9 -0,3% 0,5%
| | | {[]1]1]}

PB 0,0 RS 78,0 0,0% 0,3%
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Posicdo das UFs em cada indicador e mudancgas em relacdo a Edicdo de 2021

Potencial de Mercado

Crescimento

Ranking do Tamanho de Taxade A
) ) Potencial da Forga
Pilar Mercado Crescimento de Trabalho
UF Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank
AM 1 15 14 1 14 4
RR 2 27 3 2 -1
AP 3 2 & 25 7 7 & 1 1.4
SC 4 3 4 6 2 4 & 16
SP 5 -1'Ww 1 20 3 & 21
MT 6 -3 W 13 4 3w 9
TO 7 1 24 5 4 & 6
GO 8 2 b 9 8 3 b 7
AC 9 4 & 26 19 14 3
PA 10 4% 11 14 oW 5
PE 11 5 4 10 6 7 & 17
MA 12 1w 17 9 1w 12
RO 13 -1Ww 22 13 3w 10
MG 14 5 4 3 10 7 & 25
MS 15 -6 W 16 -1 16 -12W 13
PR 16 2w 5 -1 11 14 22 1.4
CE 17 4 i 12 12 4 & 19
DF 18 -1'Ww 8 23 1.4 8
AL 19 14 20 15 18
RJ 20 2w 2 21 3w 26
RN 21 14 18 22 15 -1
RS 22 4 & 4 14 17 4 & 27
Pl 23 -8 W 21 18 11w 24
SE 24 23 26 11
BA 25 2w 7 24 -5W 23 -1
ES 26 14 14 27 14 1.4
PB 27 2w 19 25 20
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€°) INOVACAC

Num sentido amplo, a inovacao envolve a introducdo de novas técnicas e métodos
que transformam positivamente os processos existentes no interior das empresas,
organizagoes e da sociedade em geral. Envolve, portanto, uma melhora significativa,
gue, em geral, substitui praticas e processos anteriores. A teoria econdmica moderna
considera a inovagao peca-chave para o crescimento e desenvolvimento econdémico
de longo prazo, pois ela promove ganhos de produtividade que permitem as pessoas
e organizagdes produzirem mais, novos e melhores produtos e servigcos a custos
menores para um dado nivel de insumos (fatores) produtivos.

O ambiente ideal para o surgimento de inovacdes combina a presenca de competicdo
com acdes de fomento a pesquisa e desenvolvimento (P&D). Nao é a toa que as
maiores inovagodes surgem, atualmente, a partir do trabalho conjunto entre o setor
privado, a academia e institutos de pesquisa, e o setor publico. O setor privado,
submetido a competicdo, é um grande demandante de inovagdes. A academia e os
institutos de pesquisa constituem o nucleo central onde nascem as principais
inovacbes. Ja& o setor publico desempenha importante papel na coordenacdo,
acompanhamento e, em muitos casos, financiamento das diversas pesquisas
realizadas no Pais, sendo inclusive muitas delas desenvolvidas em universidades
publicas estaduais.

Em comparacdo a edicao de 2021, nao houve atualizacdo do indicador de Pesquisa
Cientifica. O Grupo Folha informou que a atualizagdo do Ranking Universitario Folha
(RUF) deve ocorrer em 2023, tendo em vista a dificuldade de acesso a informagdes
com o Governo Federal.

Merece comentario adicional o indicador de Bolsa de Mestrado e Doutorado. Os dados

da Bolsa CAPES ainda se referem ao ano de 2020, como na ultima edigdo. O Ministério
da Educacdo informou que a divulgacdo dos dados de “Concessao de Bolsas de pos-
graduacdo da Capes no Brasil" esta prevista para o final do més de agosto de 2022.
Os dados do CNPQ e CONFAP foram atualizados no indicador.

As UFs mais bem colocadas, neste pilar, foram RS, SP e PR, nessa ordem. Em relacao
a edicdo passada, Rio Grande do Sul e Sdo Paulo permaneceram nas mesmas
posicOes, enquanto o Parana subiu da 42 para 3@ colocagdo.

A Paraiba e o Maranhdo exibiram os maiores avancos de posicdo no pilar, com salto
de 7 colocagdes cada, atingindo, respectivamente, a 52 e 182 posicdao. O Estado
paraibano apresentou melhora relativa nos indicadores de Patentes (+7 posicoes),
Empreendimentos Inovadores (+4), e Bolsa de Mestrado e Doutorado (+3). Ja o
Estado maranhense apresentou melhora relativa nos indicadores de Patentes (+5
posicoes), e Bolsa de Mestrado e Doutorado (+4).
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Ranking - Inovagao

RS
SP
PR
SC
PB
MG
PE
AM
RN
RJ
DF
CE
SE
MS
BA
ES
GO
MA
AL
PA
RO
Pl
MT
TO
RR
AC
AP

3,9
2,8
0,0

58,6
53,6
53,5
46,6
43,9
41,4
33,4
27,8
26,6
26,5
26,0
25,1
23,5
15,4

68,6

68,2
67,4
66,6
66,6
66,5

84,7
82,4

100,0
97,3
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Investimentos Publicos em P&D
Patentes

Bolsa de Mestrado e Doutorado

Empreendimentos Inovadores

Pesquisa Cientifica

Patentes

Participagdo de Investimento publico em P&D no PIB estadual. MCTIC e IBGE

Total de concessdes de patentes ("Patente de Invengdo",
"Modelo de Utilidade" e "Certificado de Adigéo") em relagdo ao INPI e Tendéncias

PIB.

Proporgdo de discentes de pds-graduagdo beneficiados pela

Bolsa CNPg, CAPES ou FAPs dos Estados.

CNPQ, CAPES e CONFAP

NUmero de Aceleradoras, Incubadoras, Parques Tecnoldgicos e

Parques Cientificos associados a Anprotec (Associagdo Nacional
de Entidades Promotoras de Empreendimentos Inovadores)

para cada 1 milhdo de habitantes.

Anprotec e IBGE

Média simples das notas em pesquisa cientifica do Ranking Ranking Universitario

Universitario Folha (RUF).

Folha (RUF)

Distribuicao dos Indicadores no Pilar

Inovagao

Investimentos Publicos em P&D

Bolsa de Mestrado e Doutorado

Pesquisa Cientifica

Empreendimentos Inovadores

2019

2021

2021

2022

2019
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UF

RS

SP

PR

SC

PB

MG

PE

AM

RN

RJ

DF

CE

SE

Ms

BA

ES

GO

MA

AL

PA

RO

Pl

MT

TO

RR

AC

AP

Pilar
Publicos em
Nota: 0-100
P&D

T

100,0 0,01%
NN

97,3 0,39%
TTETETTELTTTT A T

84,7 0,21%
T {[][1[]]

82,4 0,11%
T THnm

68,6 0,15%
T [[[]

68,2 0,04%
TN (][]

67,4 0,08%
TN [[[1]1]}

66,6 0,11%
TN 1]}

66,6 0,11%
T Himm

66,5 0,15%
T [}

58,6 0,04%
T [[[[][]]]

53,6 0,13%
TN [}

53,5 0,05%
THmmm [1[[]]

46,6 0,07%
T T

43,9 0,16%
T [}

41,4 0,05%
T [ [1]1]}

33,4 0,10%
] i

27,8 0,07%
(1]} |

26,6 0,01%
{[[1[]] [}

26,5 0,04%
i |

26,0 0,00%
{[[1[]] [}

25,1 0,03%
nm ][]

23,5 0,06%
(1] 1

15,4 0,00%
| 1]}

3,9 0,10%
| 1

2,8 0,00%
| |

0,0 0,02%

Desempenhos das UFs em cada indicador

Investimentos

Inovagao
Bolsa de
Patentes Mestrado e
Doutorado

0,69

0,51

0,45

0,48

]
0,23

0,42

0,14

0,16

0,44

T
0,34

0,15

I
0,25

0,22

Il
0,05

0,17

0,21

0,14

0,12

0,07

0,10

0,04

0,02

0,11

0,07
]
0,06

0,00

0,00

42,5%

T
43,8%

T
31,6%

40,0%

TN
43,5%

41,6%

T
50,5%

N
52,1%

Hmmn
30,1%

Innm
41,6%

34,1%

I
35,5%

43,0%

Hmmm
32,3%

36,9%

Himm
28,2%

T
33,6%

Hmmmm
38,9%

]
28,5%

32,4%
[L[]]]

20,7%
nimm

24,4%

27,0%

[[[]]]
19,5%

13,2%

][]}
22,5%

17,0%

Empreendiment
os Inovadores

Pesquisa
Cientifica

36
i
13
NI
28
T
3,0
]
1,0

1,7

1,4

21
LT
2,2
i
1,7
Hmmm
16
i
1,0

08
HIm
35

m
0,5
[ []1]]

0,7

0,7

0,0
I

1,2
m

0,6
LT

3,3
Hmmm

21
i

038
T

18
Hmm

15
1

0,0

11

27,1

20,4

25,0

22,2

TN
29,8

25,5

30,4

22,2

23,5

Hmm
20,4

36,6

25,2

27,5

T
20,4

21,3

29,4

20,2

194

24,3

22,5

19,1

21,5

20,4

T
21,9

15,6
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Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relagdo a Edicdao de 2021 - I

Inovagao
Ranking do Inv’est.imentos Bolsa de
Pilar Publicos em Patentes Mestrado e
P&D Doutorado

UF Rank ARank Rank ARank Rank ARank Rank A Rank
RS 1 23 1 6 -1'Ww
SP 2 1 2 2 i 3

PR 3 1.4 2 4 1w 17

SC 4 -1 7 1.4 3 -1 9 14
PB 5 7 & 5 -1 9 7 i 4 3 i
MG 6 18 2w 6 -1Ww 7 4 4
PE 7 12 1.4 15 2
AM 8 3w 8 -1Ww 13 4% 1

RN 9 2 i 9 2 i 5 3 4 18 2 i
RJ 10 2w 4 2 4 7 -1'W 8 1 4
DF 11 -1 19 5 4 14 3w 13 9 4
CE 12 2 i 6 3 i 8 6 i 12

SE 13 4 & 16 2 i 10 7 i 5 13 s
MS 14 1w 14 23 -5W 16 -1
BA 15 14 3 2 i 12 14 11 -5W
ES 16 A 4 17 11 -4W 20 -16 W
GO 17 2w 10 A 4 16 -6W 14 2.4
MA 18 7 i 13 -1 17 5 i 10 4 i
AL 19 1.4 24 22w 20 4 & 19

PA 20 3 20 19 4 & 15 6 4
RO 21 2w 26 -1W 24 3w 24 14
Pl 22 4% 21 22w 25 1w 22 9w
MT 23 2w 15 18 14 21 2 i
TO 24 25 2 i 21 -1 Ww 25 1.4
RR 25 2 i 11 -1'Ww 22 2 b 27

AC 26 -4 27 1w 26 -14W 23 -15W
AP 27 1w 22 -1 26 2w 26 2w
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Posicdo das UFs em cada indicador e mudancas em relacdo a Edicao de 2021 - II

UF
RS
SP
PR
SC
PB
MG
PE
AM
RN
RJ
DF
CE
SE
MS
BA
ES
GO
MA
AL
PA
RO
Pl
MT
TO
RR
AC
AP

Ranking do
Pilar
Rank A Rank
1
2
3 1.4
4 -1'w
5 7 &
6
7
8 -3W
9 2 i
10 2w
11 -1Ww
12 2 b
13 4 s
14 -1'Ww
15 1.4
16 A 4
17 22w
18 7 &
19 1.4
20 3 4
21 2w
22 4%
23 2w
24
25 2 i
26 -4
27 -1Ww

Inovagao

Empreendimentos
Inovadores

Rank A Rank
1
15
5
4 -1
18 4 i
11
14 -1Ww
8 -1
6 3 4
10
12
19 1.4
20 1.4
2 2 i
25
22 -4
23
26
16 3 4
24
3 -1
7 1.4
21 4%
9 -3
13 1.4
26
17 -1w

Pesquisa
Cientifica

Rank A Rank
6
21
9
14
3
7
2
13
11
19
1
8
5
18
17
4
22
23
10
12
25
16
20
24
27
15
26
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BENCHMARKING INTERNACIONAL

DOS ESTADOS
INTRODUCAO

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, a Tendéncias
Consultoria Integrada passou a consolidar os dados internacionais para comparagao
com as métricas estaduais. Foi realizada uma ampla pesquisa nas bases de dados, o
gue permitiu a ampliagcdo do numero de indicadores internacionais cobertos (de 36
em 2020, para 47 em 2021). Na edicao de 2022 do Ranking, nao houve atualizacao
dos benchmarkings internacionais, mantendo-se as métricas do ano anterior.

Dez indicadores adicionais foram mapeados, mas ndo entraram nos calculos do
Ranking por razodes técnicas, como inexisténcia de dados para o Brasil.

A comparacdo internacional é importante por incluir, no Ranking, a perspectiva de
competitividade e de qualidade da gestdo publica nacional, em relacdo aos demais

Paises OCDE 2021

paises.

Alemanha Irlanda
Australia Islandia
Austria Israel

Bélgica Italia
Canada Japao
Chile Letonia
Col6mbia Lituania
Coréia do Sul Luxemburgo
Costa Rica México
Dinamarca Nova Zelandia
Eslovaquia Paises Baixos
Eslovénia Pol6nia
Estados Unidos Portugal
Estonia Reino Unido
Finlandia Republica Tcheca
Franca Suécia
Grécia Suica
Hungria Turquia

Metodologicamente, tal ideia é incorporada ao Ranking de Competitividade dos
Estados através da comparagdo entre a média dos dados do Brasil e a média dos
paises da OCDE. A diferencga € utilizada para bonificar o peso dos indicadores. Nesse
sentido, quanto maior a diferenga entre a média nacional e a média dos paises mais
desenvolvidos, maior passa a ser o peso deste indicador.
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Para este estudo de 2021, foram considerados os dados mais recentes e mais
completos (em termos de nimero de paises), acessados nas bases de dados de
organizacdes como FMI, ONU, OCDE, Banco Mundial, entre outros.

Nos casos em que os dados ndo estavam disponiveis para a amostra da OCDE, o
levantamento levou em consideracdao a média dos paises da Europa.

Por fim, nas situacdes em que ndo foram encontrados indicadores iguais as
estatisticas estaduais, foram exploradas proxies internacionais mais relevantes para
cada pilar do Ranking.

INDICADORES DE DESTAQUE

Sustentabilidade Ambiental

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, além do indicador de
Emissdo de CO2, foram incluidos os seguintes indicadores de benchmarking
internacional no pilar de Sustentabilidade Ambiental: Tratamento de Esgoto,
Reciclagem de Lixo, Desmatamento e Transparéncia das Acdes de Combate ao
Desmatamento.

Tratamento de Esgoto

O tratamento adequado do esgoto é importante para minimizar os impactos do
descarte de residuos sobre o meio ambiente, além de ser uma ferramenta essencial
no ambito da saude publica.

De acordo com a Organizacdo Mundial da Salude, o acesso as condi¢cdoes adequadas
de saneamento é essencial para o desenvolvimento humano. Além disso, o indicador
pode ser apresentado como um bom pardmetro para medir o progresso da luta contra
a pobreza e o controle de doencas e ébitos precoces.

Como benchmarking internacional, foram coletados dados de acesso ao saneamento
basico, expressos em porcentagem da populacdo. De acordo com dados
disponibilizados pela OMS, a Suica e a Coreia do Sul tém 100% da populagdo com
acesso as condicdes adequadas da rede de esgoto, enquanto, na Colémbia, o
percentual é bastante inferior ao observado na maioria dos paises da OCDE.
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Box Plot: Tratamento de Esgoto (%) entre Benchmarking Internacional e Estados
do Brasil

100 Suica e Coreia do DF
90 Sul

IH

70
60
50
40

20 Colémbia
10 I
0 PA

Comparacao Internacional Comparacgao UFs

=Ql =Maximo ==Mediana =Minimo =Q3
Fonte: OMS, SNIS e IBGE.

Reciclagem de Lixo

A diminuicdo do consumo de matérias-primas, aliada ao aumento da reutilizacdo e
da reciclagem de residuos, sdao pilares importantes a agenda global de
desenvolvimento sustentavel. De acordo com dados da ONU, expressos em
porcentagem do total, enquanto a Alemanha exibe taxa de reciclagem de 49%, o
Brasil apresenta taxa bastante inferior (3%).

Box Plot: Reciclagem de Lixo (%) entre Benchmarking Internacional e Estados do
Brasil

100 - PR
90
80
70
60
50 Alemanha
10 I

30

20 =
10
Brasil I RR

Comparacao Internacional Comparagao UFs

=Q1 =Maximo =Mediana =Minimo =Q3

Fonte: ONU, SNIS e IBGE.

Analisando especificamente a taxa de reciclagem de plastico, um levantamento
realizado pela WWF Brasil apontou que apenas 1,3% dos residuos séo reciclados no
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Pais, patamar inferior ao observado, inclusive, em outras nagdes em
desenvolvimento, como India (5,7%) e Indonésia (3,7%).

Sustentabilidade Social

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, além dos indicadores
de Desigualdade de Renda, Acesso ao Saneamento Basico - Esgoto, Anos Potenciais
de Vida Perdidos, Insercdao Econémica, IDH, Mortalidade Materna, Mortalidade
Precoce e Mortalidade na Infancia, foram incluidos os seguintes indicadores de
benchmarking internacional: Inadequacdao de Moradia, Familias Abaixo da Linha da
Pobreza, Formalidade no Mercado de Trabalho, Inser¢cdo EconOmica de Jovens,
Obesidade Infantil e Cobertura Vacinal.

Cobertura Vacinal

Desde 2015, os indices de vacinacdo no Brasil tém recuado, passando de 100% para
73,3% no caso da cobertura BCG. Em 2020, a queda foi acentuada pelo contexto de
isolamento social, o que fez com que menos de 50% dos municipios atingissem as
metas de cobertura vacinal definidas pelo PNI>.

Para a comparacdo internacional, foram coletados dados da OMS que agregam a
cobertura vacinal (de acordo com o publico-alvo) contra pneumococos, meningite,
tétano, rotavirus, sarampo, poliomielite, hepatite, além das vacinas DTP e BCG.

Box Plot: Cobertura Vacinal (%) entre Benchmarking Internacional e Estados do
Brasil
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Fonte: OMS e Datasus.

4 Disponivel em:< https://www.wwf.org.br/?70222/Brasil-e-0-4-pais-do-mundo-que-mais-gera-lixo-

plastico>. Acesso em: 21/09/2021.
5 NUNES, S. Cobertura Vacinal do Brasil. IEPS, 2020. Disponivel em:<https://ieps.org.br/wp-
content/uploads/2021/05/Panorama_IEPS_01.pdf>. Acesso em: 21/09/2021.
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Dados de 2019 revelam que, enquanto as taxas de imunizacao infantil chegam a 99%
na Hungria, no México, a cobertura vacinal é de 78%. Para os paises da OCDE com
dados disponiveis, a cobertura vacinal média foi de 92,4% em 2019. No mesmo

periodo, de acordo com os dados da OMS, a média alcancada no Brasil foi de apenas
79%.

Capital Humano

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, mantivemos os
seguintes indicadores de benchmarking internacional: Custo de Mao de Obra,
Produtividade do Trabalho e Qualificacdo dos Trabalhadores.

Qualificacao dos Trabalhadores

Segundo dados da UNESCO de 2018, na Alemanha, os trabalhadores tém, em média,
14 anos de escolaridade, patamar acima do observado no Brasil (8 anos).

Box Plot: Qualificacdao dos Trabalhadores (anos) no Benchmarking Internacional
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Fonte: OCDE.

Destaca-se que o aumento da qualificacdo profissional é um fator relevante para o
desenvolvimento econdmico e social dos paises. A expansdo do ensino superior, por
exemplo, estd relacionada com maiores indices de empregabilidade, niveis salariais
mais elevados e maior resiliéncia econdmica aos choques. De acordo com um estudo
realizado pelo Banco Mundial, cada ano completo de formacdo superior esta
associado a um aumento médio de 17% na remuneragdo, enquanto cada ano
completo no ensino primario aparece associado a um aumento médio salarial de
10%:°.

8 World Bank Education Overview: Higher Education (English). World Bank Education Overview
Washington, D.C. : World Bank Group. Disponivel
em:<https://documentsl.worldbank.org/curated/en/610121541079963484/pdf/131635-BRI-higher-
PUBLIC-Series-World-Bank-Education-Overview.pdf>. Acesso em: 21/09/2021.
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Dados da OCDE sobre a educacgdo superior da populacdo adulta revelam um cenario
dispar entre os paises analisados. Em 2019, o Canada alcangou a marca de 59% da
populacdo adulta com formacdo superior, enquanto, no México, a taxa observada foi
de 18%.

No Brasil, o baixo nivel de qualificacdo da mao de obra é um dos principais gargalos
ao desenvolvimento econémico e social.

Eficiéncia da Maquina Pablica

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, além do Indice de
Transparéncia, foram incluidos os seguintes indicadores de benchmarking
internacional: Eficiéncia do Judiciario e Oferta de Servigos Publicos Digitais.

Oferta de Servicos Publicos Digitais

O E-Government Development Index, desenvolvido pela ONU, tem como objetivo
avaliar a capacidade de cada pais utilizar a Tecnologia da Informagao para fornecer
servicos publicos digitais, bem como identificar dareas em que as ferramentas
tecnoldgicas podem contribuir com a gestdo publica.

De acordo com o levantamento realizado em 2020, a Dinamarca lidera a oferta de
servicos publicos digitais (com pontuacdo de 0.92), valor superior ao registrado pelo
México (0.68). De toda forma, ambos apresentam uma pontuagdo superior a média
global (0.6), que avancou ante o Ultimo levantamento conduzido em 2018 (média de
0.55).

Box Plot: Oferta de Servigos Publicos Digitais (indice) no Benchmarking

Internacional
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Fonte: ONU.
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Infraestrutura

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, além dos indicadores
de Acessibilidade do Servico de Telecomunicagdes, Custo de Combustiveis, Acesso a
Energia Elétrica e Qualidade das Rodovias, foram incluidos os seguintes indicadores
de benchmarking internacional: Qualidade do Servico de Telecomunicagdes, Custo
da Energia Elétrica e Qualidade da Energia Elétrica.

Acessibilidade do Servico de Telecomunicagcoes

A qualidade e a acessibilidade dos servicos de telecomunicagdo sao fatores cruciais
para o desenvolvimento econ6mico. Nesse contexto, a expansdo do acesso a
telefonia moével, aliada ao avanco da internet, tem permitido maior integragdo
regional e global.

De acordo com o levantamento realizado pela International Telecommunication Union
(ITU), disponibilizados pelo Banco Mundial, em 2019, entre os paises da OCDE com
dados disponiveis, a Costa Rica lidera no nimero de dispositivos méveis por 100
habitantes (169,4), seguida de perto pela Lituania (168,8), Estonia (147,2) e Japao
(147).

Box Plot: Acessibilidade do Servico de Telecomunicacdes entre Benchmarking
Internacional e Estados do Brasil
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Fonte: ONU e ANATEL.
Inovacao

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, além do indicador de
Patentes, foi incluido o benchmarking internacional de Pesquisa Cientifica.

Patentes

Do ponto de vista do indicador de Patentes, expresso pelo nimero de pedidos de
registro em 100 bilhdes do PIB em ddlares (2017 PPP), a Coreia do Sul é o principal
destaque entre os paises da OCDE.
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Treemap: Patentes no Benchmarking Internacional

15

Fonte: OCDE.

Potencial de Mercado

Tamanho de Mercado

O tamanho de uma economia é um elemento importante do ponto de vista da
competitividade e do potencial de cada pais. Além disso, economias mais dinamicas
também abrem mais oportunidades de investimento, gerando um ciclo virtuoso de
competitividade e desenvolvimento econémico.

Entre os paises da OCDE, os Estados Unidos tém o maior PIB (aproximadamente 21
trilhGes em délares correntes), o que representa um mercado mais de 14 vezes o
tamanho do PIB brasileiro de 2020.

Treemap: Tamanho de Mercado no Benchmarking Internacional

.

Fonte: FMI.

Do ponto de vista do crescimento econémico, em 2020, o PIB brasileiro recuou 4,1%,
gueda mais modesta do que o observado na média dos paises da OCDE (-4,5%). De
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modo geral, diante dos efeitos negativos do quadro pandémico, recuo mais
expressivo do PIB brasileiro foi limitado, entre outros fatores, pelas medidas publicas
de suporte ao orcamento das familias (como o Auxilio Emergencial).

Solidez Fiscal

Na edicdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, além dos indicadores
de Solvéncia Fiscal e Gasto com Pessoal, foi incluido o indicador de benchmarking
internacional de Resultado Primario.

Gasto com Pessoal

Para a comparacao internacional, foram utilizados dados divulgados pelo Banco
Mundial que expressam o gasto com o salario de funcionarios publicos como
porcentagem do PIB.

Box Plot: Gasto com Pessoal (%) no Benchmarking Internacional
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Fonte: Banco Mundial.

De acordo com os dados do Banco Mundial, referentes ao ano de 2017, o Brasil € um
dos paises com maior gasto com servidor publico (13,5% do PIB). O valor observado
no Brasil é proximo ao gasto da Dinamarca (15,5% do PIB) e mais distante de paises
como Colémbia (5,1% do PIB), Chile (6,8% do PIB) e Costa Rica (6,9% do PIB).

Segurancga Publica

Na edigdo de 2021 do Ranking de Competitividade dos Estados, além dos indicadores
de Mortalidade no Transito, Seguranga Pessoal e Segurancga Patrimonial, foi incluido
o indicador de Presos Sem Condenagao como benchmarking internacional.

Presos Sem Condenacgao

De acordo com dados da ONU, expressos em porcentagem dos presos totais,
enquanto o Japdo tem uma taxa de presos sem condenacdo de 11%, na Polbnia, essa
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relacdo € substancialmente maior (97%). No Brasil, os presos sem condenagdo
representam 34% do total, valor em linha com a média da OCDE (33,7%). De toda
forma, vale destacar que essa média é inflada, além da Poldnia, pela Republica
Tcheca (81,6%) e pela Lituania (92,5%). Ao descontar esses trés outliers, a média
de presos sem condenacao cai para 28,2% entre os paises da OCDE.

Box Plot: Presos Sem Condenacgao (%) no Benchmarking Internacional
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Fonte: ONU.

De acordo com o levantamento global realizado pela ONU, 93% dos presos sem
condenacdo sdo homens e, em 47% dos paises, o sistema prisional opera acima da
capacidade de lotagao.

Educacao

No pilar de Educacdo, estdao contemplados os seguintes indicadores de benchmarking
internacional: Taxa de Frequéncia Ligquida do Ensino Fundamental, Taxa de
Atendimento do Ensino Infantil e o PISA (como proxy para exames brasileiros, como
IDEB e ENEM, e para o indice de Oportunidade da Educacdo).

Embora ndao tenham sido utilizadas diretamente no Ranking de Competitividade dos
Estados, as notas do PISA foram exploradas para dimensionar a diferenga do
desempenho do Brasil, em relacdo aos paises da OCDE, em determinados
indicadores.

Desde 2009, o desempenho do Brasil no PISA permanece praticamente inalterado.
No PISA 2018, os alunos brasileiros pontuaram 413 em leitura, 384 em matematica
e 404 em ciéncia, resultados inferiores aos observados para a média dos paises da
OCDE (487, 489 e 489, respectivamente, nos trés eixos avaliados). Além disso,
apenas 2% dos alunos alcangaram o nivel mais alto de proficiéncia em, pelo menos,
uma disciplina, taxa inferior ao observado na média OCDE (16%). Por outro lado,
43% dos alunos brasileiros atingiram uma pontuacdo abaixo do nivel minimo de
proficiéncia nas trés disciplinas (ante 13% na média OCDE).
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Além disso, o perfil socioecondmico dos estudantes mostrou-se relacionado ao
desempenho no PISA, de acordo com o relatério de insights e interpretacdes do
exame divulgado pela OCDE7. Alunos do quartil superior no indice de status

econOmico, social e cultural obtiveram, em média, uma pontuagao 97 pontos superior
em relagcao aos alunos do quartil inferior.

Por fim, entre os alunos com alto desempenho em matematica ou ciéncia, destaca-
se o baixo indice de interesse em profissionais relacionadas ao setor de tecnologia
da informacdao (apenas 4% dos meninos e praticamente nenhuma das meninas
manifesta interesse por carreiras na area de T.I., ante 8% para meninos e 1% para
meninas na média da OCDE). Além das disparidades de género, este resultado
evidencia o desafio nacional para a formacdao de mao de obra qualificada na area de

tecnologia.

I e

Lista de Indicadores: Benchmarking Internacional

Custo de Mao de

Capital Humano Salario médio 2019
Obra
. Produtividade do PIB por pessoa empregada Banco
Capital HUmano  1apaiho (2017 PPP $) Mundial/OIT AL
. Qualificacdo dos Tempo médio de
Cerpiiz [l Trabalhadores escolaridade lIEEEe 2V
P P P . o World Justice
I,Eflc!enaa, da? Eflc]gqc!a do Eﬂqgnaa da justica criminal Project Rule of 2020
Maquina Publica Judiciario e civil Law
Eficiéncia da Indice de Contas .
Maguina Plblica Abertas Indice de contas abertas Open Budget 2019
Eficiéncia da Oferta de Servigos Indice de oferta de servicos ONU 2020
Maquina Publica Publicos Digitais publicos digitais
Acessibilidade do p
Infraestrutura  Servigo de Numerg e ::ontas & ITU/Ba.nco 2019
S telefonia moével Mundial
Telecomunicagdes
Speedtest Global Index
Qualidade do (mede a qualidade apenas
Infraestrutura  Servigo de do ponto de vista da Speedtest 2021
Telecomunicagdes velocidade da conexdo de
banda larga fixa e mével)
Custo de . .
Infraestrutura Combustiveis Preco da gasolina Globalpetrolprices 2021
A . N .. o
Infraestrutura Acgs;o a Energia  Acesso a eletricidade (% da Banco Mundial 2019
Elétrica populagao)
Infraestrutura EILést:?c:a SIS Preco da energia Globalpetrolprices 2021
Qualidade da Qualidade da rede de .
i EE L L Energia Elétrica fornecimento de energia e nd 27
Infraestrutura Qualld_ade das Qualidade das rodovias Banco Mundial 2017
Rodovias
Inovagdo Pesquisa Cientifica PUBIEEEAR S (fEVEEE SIJR 2020

cientificas

7 Disponivel em:< https://www.oecd.org/pisa/publications/PISA2018_CN_BRA.pdf>. Acesso em:

21/09/2021.
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Posicao no Ranking Geral: 24

Capital Nidmero de Area Populagdo Dens. demografica
p miinicipios 2021 (km?2) 20211 2021 (hab/km?2)

Rio Branco 22 164.123.738 881.935 5,37

Participagdo: 0,4% Participagdo: 1,9% Partidpacdo: 0,4% Brasl: 24,69
— m
L __J
" — E—
PIB total PIB per capita Agropecudria Inddstria Servicos
20212 (R$ bilhdes) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
15,98 18.117 10,5% 26,2% 63,3%
Participag&o: 0,2% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Veloc. do Desmatam. - Pos.: 3
W Emissdes de CO2 - Pos.: 27

| Sustentabilidade Social | | Capital Humano |
A Mortalidade Materna - Pos.: 3 75 PEA ¢/ Ens. Superior - Pos.: 10 A
W  Fam. Abaixo Pobreza - Pos.: 25 Produtiv. do Trab. - Pos.: 22 v
50
| Seguranca Publica Educacdo |
A Atuac. Sist. Just. Crim. - Pos.: 2 25 IDEB - Pos.: 10 A
v Quali. Info. Crimin. - Pos.: 25 A Avaliacdo da Educ. - Pos.: 26 v

| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Publica |

A Resultado Primdrio - Pos.: 3 Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1 4
v Dependéncia Fiscal - Pos.: 26 - Custo do Legisl./PIB - Pos.: 26 v
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Cresc. Forga Trab. - Pos.: 3 Custo Saneamento - Pos.: 1 A
W Tamanho de Mercado - Pos.: 26 Custo Combustiveis - Pos.: 27 v
| Inovacédo |

A Pesquisa Cientifica - Pos.: 15
v Invest. Publ. PRD - Pos.: 27

B AC Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Alagoas Posicao no Ranking Geral: 14

@ © 4 "

Populagdo
20211

Maceid 102 27.843.295 3.336.911 119,85
Participacdo: 1,8% Participacao: 0,3% Particdpacédo: 1,6% Brasil: 24,69

Dens. demografica
2021 (hab/km2)

. Namero de Area

v J

$

| i,

PIB total PIB per capita Agropecuadria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhdes) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
59,59 17.858 17,8% 12,6% 69,6%
Participacéo: 0,8% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Destinacéo do Lixo - Pos.: 1
v Tratam. de Esgoto - Pos.: 22

Capital Humano |

| Sustentabilidade Social
A Desig. de Renda - Pos.: 11 100 Custo Mo de Obra - Pos.: 4 A
v

IDH - Pos.: 27 Quali. dos Trabalh. - Pos.: 22 v

75

Educacao |
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 12 A
Tx Freq. Lig. do EF - Pos.: 25 v

| Segurancga Publica
A Mortes a Esclarecer - Pos.: 1
v Déficit Carcerario - Pos.: 27

| Eficiéncia da Maquina Piblica |

| Solidez Fiscal

A Taxa de Investim. - Pos.: 1 Indice de Transp. - Pos.: 8 A
v Resultado Primdrio - Pos.: 27 Eqg. Gén. Remun. Estad. - Pos.: 27 W
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Taxa de Crescimento - Pos.: 15 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 1 A
¥ Tamanho de Mercado - Pos.: 20 Acess. Serv. Telecom. - Pos.: 25 ¥

| Inovacéo |
A Pesquisa Cientifica - Pos.: 10
v Invest. Pabl. P&D - Pos.: 24

B AL Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Amazonas Posicdao no Ranking Geral: 16

© & A

'¥Q

|

Capital Ndamero de Area Populacdo Dens. demografica
minicipios 2021 (km2) 2021+ 2021 (hab/km?2)
Manaus 6

1.559.168.117 4.144.597
Participacdo: 1,1% Participacao: 18,3%

2,66
Participacdo: 2% Brasil: 24,69

el
Servicos
2019

33,2% 59,7%
Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

1

PIB total PIB per capita Agropecuadria Indidstria
20212 (R$ bilhdes) 20212 (R$/hab) 2019 2019
113,69 27.430 7,1%
Participagéo: 1,5% Brasil: 35.357

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |

A Emissdes de CO2 - Pos.: 2
v

Recup. Areas Degrad. - Pos.: 27

| Sustentabilidade Social | Capital Humano

A Obesidade Infancia - Pos.: 10

100 Custo M&o de Obra - Pos.: 9 A
v Mortalidade Materna - Pos.: 26 PEA c/ Ens. Superior - Pos.: 17 v

| Seguranca Publica

Educacao |
A Mortes a Esclarecer - Pos.: 2 Avaliagdo da Educ. - Pos.: 12 A
W Atuac. Sist. Just. Crim. - Pos.: 25 ENEM - Pos.: 27 v

| Solidez Fiscal

| Eficiéncia da Maquina Publica |

A indice de Liquidez - Pos.: 4 Quali. Info. Cont. Fisc. - Pos.: 3 A
v Poupanca Cormrente - Pos.: 25 Indice de Transp. - Pos.: 20 v
[ Potencial de Mercado | | Infraestrutura |

A Taxa de Crescimento - Pos.: 1

Quali. Energia Elétr. - Pos.: 5 A
v Tamanho de Mercado - Pos.: 15 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 27 v

| Inovacio |
A Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 1
v Patentes - Pos.: 13

B AM = Mediana
1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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RANKING DE I
COMPETITIVIDADE

DOS ESTADOS

Posicao no Ranking Geral: 27

©@ © 4

i
municipios

Area Populagdo Dens. demografica
2021 (km2) 20211 2021 (hab/km2)

Macapa il 142.470.762 845.731 5,94
Participacdo: 0,3% Participacédo: 1,7% Participacdo: 0,4% Brasil: 24,69
— E—
PIB total PIB per capita Agropecudria Indistria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
17,88 21.143 2,1% 10,7% 87,2%
Participagao: 0,2% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Emissdes de CO2 - Pos.: 1

v Perda de Agua - Pos.: 27
| Sustentabilidade Social | | Capital Humano |
A Equilibrio Racial - Pos.: 1 100 Quali. dos Trabalh. - Pos.: 7 A
v Inadequa. Moradia - Pos.: 27 Produtiv. do Trab. - Pos.: 18 v
75
| Segurancga Publica Educacao |
A Mort. no Transito - Pos.: 1 Avaliacdo da Educ. - Pos.: 12 A
v Seguranca Pessoal - Pos.: 27 IDEB - Pos.: 27 v
| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Piblica |
A Solvéncia Fiscal - Pos.: 1 Eq. Gé&n. Remun. Estad. - Pos.: 3 4
v Dependéncia Fiscal - Pos.: 27 Custo do Exec./PIB - Pos.: 27 v

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Cresc. Forca Trab. - Pos.: 1 Custo Saneamento - Pos.: 2 A
¥ Tamanho de Mercado - Pos.: 25 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 26 v
| Inovacéo |
A Empreend. Inova. - Pos.: 17
v Patentes - Pos.: 26

B AP  Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Posicao no Ranking Geral: 27
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COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Posicao no Ranking Geral: 17

oA "

Nimero de Area Populacdo
municipios 2021 (km?) 20211

Dens. demografica
2021 (hab/km2)

Salvador 417 564.722.611 14.872.858 26,34
Participacao: 7,5% Participacdo: 6,6% Participacao: 7,1% Brasil: 24,69
v $ o @ l l‘" -
® — 2]
" = —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
286,02 19.231 6,7% 22,4% 70,9%
Participacdo: 3,8% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%
Destaques positivos e negativos por pilar:
| Sustentabilidade Ambiental |
A Tratam. de Esgoto - Pos.: 7
v Destinacdo do Lixo - Pos.: 23
| Sustentabilidade Social | | Capital Humano |
A Aces. Saneam. Esgoto - Pos.: 11 100 Custo Mo de Obra - Pos.: 3 A
v Mortalidade Precoce - Pos.: 27 PEA c/ Ens. Superior - Pos.: 26 v

75

Educacao |
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 1 A
Tx Freq. Lig. do EF - Pos.: 26 v

| Segurancga Publica
A Déficit Carcerdrio - Pos.: 5
W Atuag. Sist. Just. Crim. - Pos.: 26

| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Piblica |

A Indice de Liquidez - Pos.: 1 Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1 4
v Solvéncia Fiscal - Pos.: 17 Eficiénc. Judicidrio - Pos.: 24 v
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 7 Disponib. Voos Diret. - Pos.: 6 A
W Taxa de Crescimento - Pos.: 24 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 21 v
| Inovacéo |

A Invest. Publ. P&D - Pos.: 3
v Empreend. Inova. - Pos.: 25

B BA Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Posicao no Ranking Geral: 13

"

Nimero de Area Populacdo
municipios 2021 (km?) 20211

1

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
Fortaleza 184 148.894.757 9.132.858 61,34
Participacao: 3,3% Participacdo: 1,7% Participacao: 4,3% Brasil: 24,69

I
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
165,11 18.079 3,8%0 17,1% 77,2%
Participacdo: 2,2% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:

Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Transp. Comb. Desmat. - Pos.: 3

v Reciclagem de Lixo - Pos.: 21

| Sustentabilidade Social

Capital Humano |

A Anos Pot. Vida Perd. - Pos.: 10 Custo M&o de Obra - Pos.: 5

100

v Obesidade Infancia - Pos.: 27 Produtiv. do Trab. - Pos.: 24

75

| Segurancga Publica

A Quali. Info. Crimin. - Pos.: 9

v Mortes a Esclarecer - Pos.: 26
| Solidez Fiscal

A Gasto com Pessoal - Pos.: 4

v Solvéncia Fiscal - Pos.: 20

<

Educacao |
I0EB - Pos.: 2
ENEM - Pos.: 13

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Indice de Transp. - Pos.: 1
Eq. Gén. Empreg. Estad. - Pos.: 27

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 12 Backhaul Fibra Opt. - Pos.: 7 A
v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 19 Custo Combustiveis - Pos.: 21 v

| Inovacéo |
A Invest. Publ. P&D - Pos.: 6
v Empreend. Inova. - Pos.: 19

B CE Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Posicao no Ranking Geral: 4

Distrito Federal
| o |

Nidmero de Area
municipios 2021 (km?)
Brasilia 1

5.760.783 3.012.718
Participacdo: 0% Participacdo: 0,1% Participacao: 1,4%

e

A 1

Populacdo
20212

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
522,97
Brasil: 24,69

v L

$

PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

265,55 88.144 0,4%0 3,9% 95,7%
Participacdo: 3,6% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3%

Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Tratam. de Esgoto - Pos.: 1
W Recup. Areas Degrad. - Pos.: 25

| Sustentabilidade Social |

A Inadequa. Moradia - Pos.: 1
v Desig. de Renda - Pos.: 26

Capital Humano |

100 PEA ¢/ Ens. Superior - Pos.: 1
Custo M&o de Obra - Pos.: 27

<

| Segurancga Publica
A Atuac. Sist. Just. Crim. - Pos.: 1
v Déficit Carcerario - Pos.: 25

| Educacao |
Tx Freq. Liq. do EM - Pos.: 3 A
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 20 v

| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Piblica |
A Dependéncia Fiscal - Pos.: 5 Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1

A
v Taxa de Investim. - Pos.: 25 Custo do Judic./PIB - Pos.: 27 v

| Potencial de Mercado | |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 8
W' Taxa de Crescimento - Pos.: 23

Infraestrutura |
Backhaul Fibra Opt. - Pos.: 1 A
Custo Saneamento - Pos.: 26 v

| Inovacéo |
A Pesquisa Cientifica - Pos.: 1
v Invest. Pabl. P&D - Pos.: 19

B DF = Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Distrito Federal

Sustentabilidade

Posicao no Ranking Geral: 4
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Espirito Santo Posicdo no Ranking Geral: 10

(RABALA® COns,

Populacdo Dens. demografica
20211 2021 (hab/km2)

KON I B

Nidmero de Area
municipios 2021 (km?)

Vitéria 46.074.444 4.018.650 87,22
Participacao: 1,4% Participacdo: 0,5% Participacao: 1,9% Brasil: 24,69
©) $ = === L
" = —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
136,07 33.859 4,7% 22,3% 73,0%
Participacdo: 1,8% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%
Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:
| Sustentabilidade Ambiental |
A  Veloc. do Desmatam. - Pos.: 3
v Transp. Comb. Desmat. - Pos.: 22
| Sustentabilidade Social | | Capital Humano |
A Cobertura Vacinal - Pos.: 4 100 Produtiv. do Trab. - Pos.: 10 A
v Mortalidade Precoce - Pos.: 17 Custo M&o de Obra - Pos.: 19 v

Educacao |
Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 4 A
Tx Freg. Lig. do EM - Pos.: 15 v

| Seguranca Publica
A Quali. Info. Crimin. - Pos.: 7
v Seguranca Patrim. - Pos.: 24

| Eficiéncia da Maquina Publica |
Indice de Transp. - Pos.: 1 A
Eq. Gén. Remun. Estad. - Pos.: 25 v

| Solidez Fiscal |
A Gasto com Pessoal - Pos.: 1

W Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 24

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 14 Quali. Energia Eletr. - Pos.: 4 A
W Taxa de Crescimento - Pos.: 27 Custo Energia Elétr. - Pos.: 18 v
| Inovacdo |

A Pesquisa Cientifica - Pos.: 4
v Empreend. Inova. - Pos.: 22

B ES Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Espirito Santo

Sustentabilidade
Ambiental

Emissdes
de CO2

Posicdo:

Recuperaca N
g o de Areas .

Velocidade

Transparén 100
cia das
Actes de...

Servigos
/ Urbanos

Destinagdo

Degradad... T do Lixa

~——___ Tratamento
de Esgoto

| N Perda de
ento | J-' 1Y Agua
Coleta |/ \ .
! \
Seletiva de' \Recidagem
. de Lixo
Lixo

Educacdo

Posicao

8

" ENEM

Ensino Madio
s de \
Fraquénciz |/ ' fadics de
Liquida do Oportunidade
Ensino da Educacs
Fundamental <
Infraestrutura
Acessbilidade do
P T Sarvigo de
osi¢cao Telecomuniahes
¢ Backhsul ce Fibrs 10" Qualidads do
Cptice Y 80 Senvig de

5

/ Telecomunizgles
g

Cuzlidade das Chsto de
Rodovias ~ Combustiveis
" Custo de
Qubdsnds Jodmd,
= Basico
Y, N,
Custo da Energia/ \\ Disponibilidade de
Elétrica Vios Diretos
Aczsm & Energi
érica
Potencial de
Mercado
Tamanho de
. Mercado
Posicao 100
80
26 60
40
20
1]
Crescimento .~ - N
potencial da -~ . Taxade
Forga de Crescimento
Trabalho
Seg uranca
Publica AtusgSodo
Sisterna de
Justica
2 Crirminal
Posicao Quilidadeds 100
Infor macdo Presas sem
de N,

18

Criminalidade

Seguranca Déficit
Patrimonid ~ Carcardrio
Seguranga .~ . Mortesa

Pessoal Esclarecer

/ \
/ \
Morbidade no’ "' Mortalidade

Transito no Trénsito

Posicao no Ranking Geral: 10

Capital Humano

Custo de Mo
de Cbra
100 -
o Posigao
&0
22
Qualificagio FEA com
dos e — Ensi
Trabalhadores s.far;
Produtividade
do Trabaho « _in .
Eficiénciada
Maquina Publica
Eficiéncia do
Judicigrio -
Equibriode 100 it Posicao
E::r;gT N ; Executiva/PIB
Equilibrio de N\ custodo 16

Génmronz

Remuneracio.. - — Judicdria/PIE

Prémic Salarial Custo do
Publico-Privado Legislativo/FIB
CF: d A
ertade - -
Serviges ¢ / T s
PUBIIEEE S tividade | ‘Qudidade d=
dos " Informecdo
Magistradaos .. Contsbil e...
Ino Vagdo
Investimentos
Publicos em
P&D -
100 Posicao
80
50 16
Pesquisa 40
Jentifica >0 ~; Patentes
J
v
Empresndime ’;/ . Bolsade
ntos ’ “Mestrado &
Inovadores Doutorado
Solidez
Fiscal
Taxa de
Investimentos -
100 Posicao
Poupanca

Corrente . Vs Regra de Curo

/ 2

Indice de Salvéncia
Liquidez ~ Fiscal

Sucessodo
Gasto com / ~ Pz o
/ Y Orgamentario
/ Y
Resultado’ \Dependéncia
Primério Fizal
Sustentabilidade
Tsdequacio de Social
Moradia Eamiias chat
Equilibrio Racizl 100 ; it R
b \gg / Desiguadsde Posicao
\acinal . i) . deRenda
Chesidade na 59 Aess
Infinda ~ Ganesments... 8

Cesnuriclo na . Acesman
Infindz —— Sanesmanto...
— Anos Potendais

de Vida...

", Farmalicade do

. Mercado de..
| . Insercio
Matzma o Eonémica
Insercdo 'DH

BEmndmia_



I 131

RANKING DE I

COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

* *
* _ [

*

Posicao no Ranking Geral: 9

® & A

Capital R
municiplos

Area Populagdo Dens. demografica
2021 (km2) 20211 2021 (hab/km2)

Goiania 246 340.125.715 7.020.904 20,64
Participacdo: 4,4% Participacdo: 4% Participacdo: 3,3% Brasil: 24,69

& S¥ o . =

PIB total PIB per capita Agropecudria Indistria Servicos
20212 (R$ bilhdes) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
214,48 30.549 11,3% 21,6% 67,0%
Participagao: 2,9% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%
Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:
| Sustentabilidade Ambiental |
A Perda de Agua - Pos.: 1
W veloc. do Desmatam. - Pos.: 24
| Sustentabilidade Social | | Capital Humano |
A Desig. de Renda - Pos.: 3 100 Quali. dos Trabalh. - Pos.: 9 A
v Mortalidade Precoce - Pos.: 18 Custo Mo de Obra - Pos.: 18 v

Educacao |
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 1 A
Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 22 W

| Segurancga Publica
A Atuac. Sist. Just. Crim. - Pos.: 8
v Mort. no Transito - Pos.: 22

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Ofer. Serv. Pabl. Digit. - Pos.: 2 A
Eficiénc. Judicidrio - Pos.: 22 v

| Solidez Fiscal
A Dependéncia Fiscal - Pos.: 6
v Resultado Primério - Pos.: 23

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Cresc. Forca Trab. - Pos.: 7 Acess. Serv. Telecom. - Pos.: 8 4
W Tamanho de Mercado - Pos.: 9 Custo Saneamento - Pos.: 25 v
| Inovacéo |

A Invest. Pabl. P&D - Pos.: 10
v Empreend. Inova. - Pos.: 23

B GO ' Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Posicao no Ranking Geral: 26

© & 4 4

Area Populacio
2021 (km2) 20211

Ndamero de

municipios

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
Sdo Luis 217 329.642.170 7.075.181 21,46
Participacao: 3,9% Participacdo: 3,9% Participacao: 3,4% Brasil: 24,69

= —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

99,53 14.068 9,5%0 17,0% 73,5%
Participacdo: 1,3% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

I‘

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Recup. Areas Degrad. - Pos.: 3

v Destinacdo do Lixo - Pos.: 26

Capital Humano |

| Sustentabilidade Social

A Mortalidade Precoce - Pos.: 8 75 Custo M&o de Obra - Pos.: 1 A
v Fam. Abaixo Pobreza - Pos.: 27 PEA c/ Ens. Superior - Pos.: 27 v
50
| Seguranca Publica Educacao |
A Déficit Carcerario - Pos.: 3 Avaliacdo da Educ. - Pos.: 1 A
v Atuacg. Sist. Just. Crim. - Pos.: 24 IOEB - Pos.: 26 v

| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Publica |

A Regra de Ouro - Pos.: 2 o Eq. GEn. Empreq. Estad. - Pos.: 9
esultado Primario - Pos.: o ali. Info. Cont. Fisc. - Pos.:
W Resultado Primério - Pos.: 25 Quali. Info. Cont. Fi pos.:24 W
[ Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Taxa de Crescimento - Pos.: 9 Custo Combustiveis - Pos.: 9 A
¥ Tamanho de Mercado - Pos.: 17 Acess. Serv. Telecom. - Pos.: 27 ¥
| Inovacio |

A Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 10
v Empreend. Inova. - Pos.: 26

m MA Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Belo Horizonte 853
Participagao: 15,3%

v

$

RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Minas Gerais

7

Ndamero de
municipios

Posicao no Ranking Geral: 8

[ ]
“‘ 28
y
Populacdo
20212

21.168.791

A

Area
2021 (km?)

586.521.121
Participacdo: 6,9%

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
36,09

Participacdo: 10,1% Brasil: 24,69

e

-
—
—
" = —

PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

676,73 31.968 3,7%0 25,4% 68,9%
Participacdo: 9,1% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
Reciclagem de Lixo - Pos.: 5

Desmatamento - Pos.: 18

Capital Humano |

100 Produtiv. do Trab. - Pos.: 11 A
Custo M3o de Obra - Pos.: 17 v

Educacdo |
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 1 A
IDEB - Pos.: 8 v

| Eficiéncia da Maquina Publica |
indice de Transp. - Pos.: 1 A
Quali. Info. Cont. Fisc. - Pos.: 25 v

| Infraestrutura |
Disponib. Voos Diret. - Pos.: 4 A
v

Custo Energia Elétr. - Pos.: 23

Inovacao |

A
v
| Sustentabilidade Social |
A Inadequa. Moradia - Pos.: 3
v Obesidade Infancia - Pos.: 13
Seguranca Publica
Seguranca Patrim - Pos.: 1
v Atuacg. Sist. Just. Crim. - Pos.: 27
Solidez Fiscal
Dependéncia Fiscal - Pos.: 3
Gasto com Pessoal - Pos.: 26
| Potencial de Mercado |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 3
v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 25
A
v

Patentes - Pos.: 6
Invest. Pibl. P&D - Pos.: 18

m MG = Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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DOS ESTADOS

Minas Gerais

Sustentabilidade

Ambiental Emissdes
. . de CO2
ransparen 100
. r Servigos
Posicao: ciadas s
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N A /
Recuperacd Dest ]
8 ode Areas . -, duIEii?Jau
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~
\mln;:ﬂade —____ Tratamento
Desmata seEsae
Desmatam ! Y ™ Perda de
ento | f X Agua
Coleta | \Regi
Seletiva de’ \Recidagem
- de Lixo
Lixo
Educacdo
Ayaliacdo da
Educacio
P . 100
osigao T de
Atendimento

2

Taxa de
Frequéncia i
Liquida do ENEM
Ensino Madio
| Thdice de
' Oportunidade
da Educacio
Infraestrutura
Aessibilidade do
P - s Sarvigo de
Telecomuniacies
OSIGEO Badkhaul de Fib 100 Cualidads do
amm ’“\ 20 Servig de
*,

13

/ Telecomunizgles
g

Qualidade das Qsto de
Rodovizs — Combustiveis
§ - Custm de
Er%a:: aéi; .:‘:a - T Saneamento
g Basico

Custo da Energia’ "\ Disponibilidzda de

Eléria Whos Dirstos
Aczss & Energia
émic
Potencial de
Mercado
Tamanho de
P M d
Posicao w0
80
14 50
40
20
1]
Crescimento .~ N
potencial da -~ . Taxade
Forga de Crescimento
Trabalho
Seguranga
Publica AtusgSodo
Sistemna de
Justica
= Cri |
Posicdo Quelidadeda 100
Infor macdo 80 Presas sem
de *,  Condenacsio

11

Criminalidade

Déficit
Patrimonidl ~ Carcardrio
Seguranca - - Mortesa
Pessoal Esclarecer

/ \

/ \
Morbidade no’ "' Mortalidade
Transito no Trénsito

Posicao no Ranking Geral: 8

Capital Humano

Custo de Mo
de Cbra
100 P
@ Posicao
80
14
Qualificagsio FEA com
dos Ensino
Trabalhadores Superior
Predutividade
do Trabaho ..
Eficiéncia da
Maquina Publica
Eficiéncia do
Judicidrio .
Equibriode 100 e P05|gao
Género o # Executiva/PIB
Ermprago..
Equilibrio da N Custo do 7
pomeEons  Judidizric/PIE
emuneracio..
Prémio Salarial Custo do
Publico-Privado Legislativa/ PIB
Cfertade -
Serviges / T
PUBIIEEE S tividade | | Qudidade d=
dos " Informac o
Magistrados .. Contabil e..
Inovagdo
Investimentos
Piblicos em
P&D . g
100 Posicao
80
&0 6
Pesquisa 40
Centifica h"“--.,_h s — Patentes
v
Empreendime ’;/ . Bolsade
ntos ’ "Mestrado e
Inovadores Doutorado
Solidez
Fiscal
Taxa de
Investimentos .
100 Posicao
Poupanca
arenie. 80 - Regra de curo
60 / 26
Indice de Saohéncia
Liquidez —  Fiscal

Gasto com.~

Passcal ,-’ Oremrantine
I
Resultado’ \Dependéncia
Primério Fizal
Sustentabilidade

Inadequacio de Sacial

Moradia Eamiias chat

Equilibrio Racizl 100 it hiaction R
b \gg [ % Desiquadade Posicao
\acinal . i) . deRenda
Chesidade na 59 Aess
Infinda _~ Ganesmento... 6

Cesutricio na Acess 3o
Infanda ~ Sanesmento..

Mortzlidade na — Anos Potendais
Infénda devida...

", Farmalicade do

N Merc; e

3
" Insercio
BExnémic
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Mato Grosso do Sul

Posicao no Ranking Geral: 7

/.
©@ © 4

i
municipios

Area Populagdo Dens. demografica
2021 (km2) 20211

2021 (hab/km?2)
Campo Grande 79 357.145.535 2.778.986 7,78
Participacdo: 1,4% Participacédo: 4,2% Participacdo: 1,3% Brasil: 24,69
v $ ] ®: I l"" -
©) = ==
~ — E—
PIB total PIB per capita Agropecudria Indistria Servicos
20212 (R$ bilhes) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
109,26 39.317 17,6% 22,1% 60,3%
Participagdo: 1,5% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%
Destaques positivos e negativos por pilar:
| Sustentabilidade Ambiental |
A Perda de Agua - Pos.: 2
W veloc. do Desmatam. - Pos.: 27
| Sustentabilidade Social | Capital Humano |
A Fam. Abaixo Pobreza - Pos.: 3 100 Produtiv. do Trab. - Pos.: 7 A
W  Anos Pot. Vida Perd. - Pos.: 13 Custo Mdo de Obra - Pos.: 21 v

75

| Seguranca Publica
A Seguranca Patrim. - Pos.: 3
v Morbid. no Transito - Pos.: 25

Educacdo |
Tx Freq. Liq. do EF - Pos.: 7

A
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 23 v
| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Publica |
A Taxa de Investim. - Pos.: 5 Indice de Transp. - Pos.: 5 A
v Gasto com Pessoal - Pos.: 22

Eficiénc. Judiciario - Pos.: 20 v

| Potencial de Mercado |

| Infraestrutura |
A Cresc. Forga Trab. - Pos.: 13 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 4 A
W Tamanho de Mercado - Pos.: 16 Custo Saneamento - Pos.: 23 v
| Inovacéo |
A Empreend. Inova. - Pos.: 2
v Patentes - Pos.: 23

B MS Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Mato Grosso do Sul

Sustentabilidade

Ambiental Emissdes
. . de CO2
ransparen 100 H
- . Servigos
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; . Audes de. &0 / Urbanos
Recuperagd Dest 3
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i | 1o
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Ensino Médio \
Tea de N s
Frequéncia / Y Indicede
Liquida do Opertunidade
Ensino da Educacso
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Infraestrutura
Acessibilidade do
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Backhzul de Fibra Servigode
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. Custo de
Qualidadada
: Saneamanto
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p

Qusto da Energia/’ " Disponibilidzde de

Elétrica Woos Diretos
Acesso & Energia
Elétrica
Potencial de
Mercado
Tamanho de
P M d
Posicao w0
80
15 60
40
20
0
Crescimento e G
Potencial da . Taxade
Forga de Crescimento
Trabalho
Seg uranca
Publica AtuscEo do
Sisterna de
Justica
2 Cri |
Posicdo ouildmeda 100
Informacio Presos sem
de / Condenagio

10

Seguranga

Patrirmonial

Criminalidade

Mortes a

Seguranga y
Pessoal Exlarecer

it
\Mortalidade
no Transite

!
Morbidade no/
Transito

Posicao no Ranking Geral:

Capital Humano

Custo de M3o
de Obra
100 .
= Posigao
&0
Qualificagio PEA com
dos Ersing
Trabalhadores Suparior
Produtividade
do Trabalho . -
Eficiénciada
Maquina Publica
Eficiéncia do
Judicidrio Posics
o= 19 Custo do osicao
Emprego. / Executivel/ PIS
qu;li”bl'iD de oo 8
Rerru r;;q\  Judiciric/PIB
Prémio Salarid  Qustodo
Publico-Privado Legidativa'PIB
Ofert: ///
E.ev:;g: < Indice de
3 bl Transparénda
PUblERS s tividade |
dos :
Magistrados =...
Inovagdo
Investimentos
Publicos em
PaD R
e Posicao
80
= 14
Pesquisa 40
Centifica —_ o __— Patentes

Empreendime .. Bolsa de

ntos " Mestrado e
Inovadores Doutorado
Solidez
Fiscal
Ta:a.a de
i Posicdo
E‘:ﬂ"f: . e Regra de Ouro

‘Gasto com .~

9

Pessoal | Orgamentario
Resultade/ \Dependéncia
Frimario Fiscal
Sustentabilidade
Inzdequaci de Social
1007 Familias sbabo
Enquilibrio Radzl S ke R
absurs g O edade Posicdo
Vacinzl ., \ # deRenda

Chesidadena /
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Amss0 a0
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RANKING DE I

COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

® Mato Grosso Posic3o no Ranking Geral: 5
Nimero de Area Dens. demografica
municipios 2021 (km?) 2021 (hab/km2)
Cuiaba 141 903.206.997 . . 3,86
Participacao: 2,5% Participacdo: 10,6% Participacao: 1,7% Brasil: 24,69

= —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

143,48 41.176 20,1% 15,2% 64,8%
Participacdo: 1,9% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

b
===

®

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Transp. Comb. Desmat. - Pos.: 1

v Emissdes de CO2 - Pos.: 24

Capital Humano |

| Sustentabilidade Social

A Insercdo Econdmica - Pos.: 2 100 Produtiv. do Trab. - Pos.: 8 A
W  Mortalidade Materna - Pos.: 23 Custo M&o de Obra - Pos.: 20 v
75
| Segurancga Publica | Educacao |
A Déficit Carcerdrio - Pos.: 4 Avaliacdo da Educ. - Pos.: 9 A
v Mort. no Transito - Pos.: 27 ENEM - Pos.: 17 v

| Solidez Fiscal | | Eficiéncia da Maquina Publica |

A Solvéncia Fiscal - Pos.: 2 Indice de Transp. - Pos.: 9 A
W Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 20 Eq. Gén. Remun. Estad. - Pos.: 21 v
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A  Taxade Crescimento - Pos.: 4 Custo Saneamento - Pos.: 4 A
W Tamanho de Mercado - Pos.: 13 Custo Energia Elétr. - Pos.: 26 v

| Inovacdo |
A Invest. Pabl. P&D - Pos.: 15
W  Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 21

B MT Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias .
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Mato Grosso
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Posicao no Ranking Geral: 5
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RANKING DE I
COMPETITIVIDADE

DOS ESTADOS

Posicao no Ranking Geral: 23

oA "

Nimero de Area Populacdo
municipios 2021 (km?) 20211

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
144 1.245.759.305 8.602.865 6,91
Participacao: 2,6% Participacdo: 14,6% Participacao: 4,1% Brasil: 24,69

1

= —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

185,20 21.528 11,8% 30,9% 37,3%
Participacdo: 2,5% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Transp. Comb. Desmat. - Pos.: 3

v Servicos Urbanos - Pos.: 26

Capital Humano |

| Sustentabilidade Social

A Insercdo Econdmica - Pos.: 11 100 Custo Mo de Obra - Pos.: 8 A
v Formal. Merc. Trab. - Pos.: 27 PEA c/ Ens. Superior - Pos.: 25 v
75
| Segurancga Publica 50 Educacao |
A Quali. Info. Crimin. - Pos.: 5 Avaliacdo da Educ. - Pos.: 1 A

v Seguranca Patrim. - Pos.: 23 IDEB - Pos.: 26 v

| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Piblica |

A Taxa de Investim. - Pos.: 2 Eq. Gén. Remun. Estad. - Pos.: 1 4
v Resultado Primario - Pos.: 24 Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 27 W
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Cresc. Forca Trab. - Pos.: 5 Custo Saneamento - Pos.: 3 A
W Taxa de Crescimento - Pos.: 14 Acesso Energia Elétr. - Pos.: 27 v
| Inovacéo |

A Pesquisa Cientifica - Pos.: 12
v Empreend. Inova. - Pos.: 24

B PA Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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RANKING DE I
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Paraiba

KON I B

Nidmero de Area
municipios 2021 (km?)
223

Posicao no Ranking Geral: 12

Dens. demografica
2021 (hab/km2)

Populacdo
20212
56.467.239 4.018.127 71,16
Participacdo: 4% Participacdo: 0,7% Participacao: 1,9% Brasil: 24,69

Jodo Pessoa

= —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

66,79 16.623 3,9%0 15,1% 81,0%
Participacdo: 0,9% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

b
===

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Recup. Areas Degrad. - Pos.: 2

v Desmatamento - Pos.: 26
| Sustentabilidade Social | | Capital Humano |
A Anos Pot. Vida Perd. - Pos.: 7 75 Custo Mo de Obra - Pos.: 6 A
v Desig. de Renda - Pos.: 27 Quali. dos Trabalh. - Pos.: 20 v
50
| Seguranca Publica | Educacao |
A Mortes a Esclarecer - Pos.: 4 ENEM - Pos.: 14 A

v Morbid. no Transito - Pos.: 20 Avaliacdo da Educ. - Pos.: 23 v

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Indice de Transp. - Pos.: 6 A
Eqg. Gén. Remun. Estad. - Pos.: 23 W

| Solidez Fiscal
A Solvéncia Fiscal - Pos.: 4

v Gasto com Pessoal - Pos.: 23

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 19 Custo Combustiveis - Pos.: 3 A
W Taxa de Crescimento - Pos.: 25 Backhaul Fibra Opt. - Pos.: 22 v
| Inovacéo |

A Pesquisa Cientifica - Pos.: 3
v Empreend. Inova. - Pos.: 18

B PB Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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Pernambuco Posicao no Ranking Geral: 15

KON I B

Nidmero de Area
municipios 2021 (km?)

Dens. demografica
2021 (hab/km2)

Populacdo
20212

Recife 185 98.068.021 9.557.517 97,46
Participacao: 3,3% Participacdo: 1,2% Participacao: 4,5% Brasil: 24,69

= —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

205,74 21.526 3,9%0 20,9% 75,3%
Participacdo: 2,8% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

b
===

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Destinacéo do Lixo - Pos.: 5
v Servicos Urbanos - Pos.: 24

Capital Humano |

| Sustentabilidade Social
A Aces. Saneam. Esgoto - Pos.: 8 75 Custo Mo de Obra - Pos.: 7 A
v Insercéo Econdmica - Pos.: 27 PEA c/ Ens. Superior - Pos.: 21 v

50

Educacao |
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 1 A
Tx Freq. Lig. do EF - Pos.: 23 v

| Segurancga Publica
A Quali. Info. Crimin. - Pos.: 3
v Déficit Carcerario - Pos.: 26

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Quali. Info. Cont. Fisc. - Pos.: 4 4
Prémio Salar. Pub.-Priv. - Pos.: 23 ¥

| Solidez Fiscal
A Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 6

v Poupanca Corrente - Pos.: 23

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A  Taxade Crescimento - Pos.: 6 Disponib. Voos Diret. - Pos.: 5 A
v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 17 Quali. Rodovias - Pos.: 20 v
| Inovacéo |
A Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 2
v Patentes - Pos.: 15

B PE Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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oA "

Nidmero de Area
municipios 2021 (km?)
224

A2

Teresina

Populacdo
20212
251.616.823 3.272.447
Participacdo: 4% Participacao: 3% Participacao: 1,6% Brasil: 24,69

Posicao no Ranking Geral: 25

v L

l‘

PIB total PIB per capita Agropecuaria
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019

53,67 16.400 9,4% 12,1%

==

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Perda de Agua - Pos.: 16

v Reciclagem de Lixo - Pos.: 24

e
Indidstria Servicos
2019 2019

78,5%
Participacdo: 0,7% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Capital Humano

| Sustentabilidade Social

Dens. demografica
2021 (hab/km2)

13,01

A
v

v

A Inadeqgua. Moradia - Pos.: 7 75 Custo Mo de Obra - Pos.: 2 A
W Aces. Saneam. Esgoto - Pos.: 27 Produtiv. do Trab. - Pos.: 27 v
50
| Segurancga Publica Educacao |
A Quali. Info. Crimin. - Pos.: 2 Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 1
v Morbid. no Transito - Pos.: 27 ENEM - Pos.: 18
| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Piblica |
A Taxa de Investim. - Pos.: 4 Eq. Gén. Empreg. Estad. - Pos.: 10 4
v Resultado Primério - Pos.: 26 Custo do Exec./PIB - Pos.: 26

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura

A Taxa de Crescimento - Pos.: 18 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 6
v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 24 Backhaul Fibra Opt. - Pos.: 27

| Inovacéo |
A Empreend. Inova. - Pos.: 7
v Patentes - Pos.: 25

B Pl  Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.

A
v
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Parana

oA "

Nimero de Area Populacdo
municipios 2021 (km?) 20211

Posicao no Ranking Geral: 3

Curitiba
= —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

478,91 41.885 9,4%0 25,4% 653,2%
Participacdo: 6,4% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
399 199.305.236 11.433.957 57,37

Participacao: 7,2% Participacdo: 2,3% Participacao: 5,4% Brasil: 24,69

1

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Coleta Seletiva de Lixo - Pos.: 1

W Recup. Areas Degrad. - Pos.: 16

Capital Humano |

| Sustentabilidade Social

A Inserc. Econ. Jovens - Pos.: 2 100 PEA ¢/ Ens. Superior - Pos.: 4 A
v Equilibrio Racial - Pos.: 21 Custo Mo de Obra - Pos.: 22 v

Educacao |
Avaliacdo da Educ. - Pos.: 1 A
Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 23 W

| Segurancga Publica
A Presos s/ Condenacédo - Pos.: 1
v Mort. no Transito - Pos.: 21

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1 4
Eficiénc. Judicidrio - Pos.: 12 v

| Solidez Fiscal
A Regra de Ouro - Pos.: 5

W Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 23

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 5 Custo Combustiveis - Pos.: 1 A
v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 22 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 22 v
| Inovacéo |

A Invest. Publ. P&D - Pos.: 2
W  Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 17

B PR Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Sustentabilidade

Ambiental EmissGes
. . de CO2
ransparen 100
- . Servigos
Posicao: go das A g
; Agles de.. 80 /,/ Urbanas
Recuperacd 55 & Dest 3
1 o de Areas . dDIEi‘j(?:au
Degradad..
-
Velcléfade __ Tratamento
Desmata deEsgste
Desmatam - Perda de
ento Agua
Lixo de Lixo
Educacdo
Ayaliacdo da
Educacio
Posicao Tom de
Atendimento
do Ensina ™. Ca
5 Infantil

Ensino Médio

Texa de
Frequénciz _
Liquida do

" ENEM

Frequéﬂcia J \ fﬂdicede
Liquida do Oportunidade
Ensina da Educacio
Fundsmental
Infraestrutura
Aessibilidade do
a1 Sarvigo de

Posicao Telecomuniahes

Backhaul e Fibra 100 Qg:h:aﬁiu

8

Cpica / Telecomunicacpes
7.

Cuzlidade das Chsto de
Rodovias Combustiveis
. Custm de
Qusida da .
= Basico
S \,
Custo da Energia’ "\ Disponibilidzda de
Elétrica Vios Diretos
Aczsm & Energi
érica
Potencial de
Mercado
Tamanho de
. Mercado
Posicao 100
80
16 50
40
20
0
Crescimento // “\\
potencial da . Taxade
Forga de Crescimento
Trabalho
Seg uranca
Publica Atuc3odo
Sisterna de
Justica
= Criminal
Posicao

3

Déficit

Seguranga
Patrimonial ~ Carcerdrio
Seguranga Mortes 2

Pessoal Esclarecer

'\ Mortalidade
no Trénsito

Posicao no Ranking Geral: 3

Capital Humano

150

Custo de Mo
de Obra
100 P
@ Posicao
p 1
Quelificaczo FEA com
dos Ensino
Trahalhadores Superior
Produtividade
do Trabahe ..
Eficiéncia da
Maquina Publica
Eficiéncia do
Judicizria -
Equibriode 100 P05|gao
Génsrono |
Ermprago.. %,
Equilibrio de Custodo 2
pomeEons Judicidrio/PIB
smunerscio..
Prémio Salarial ___— Custo do
Publico-Privado Legislativa/FIB
Chartade )
ace, fndice de
Services Tranepar éncia
Inovacdo
Investimentos
Piblicos em
P&D -
100 Posicao
80
&0 3
Pesquisa
dentifica ™ - Patentes
\
Empresndim e/ . Bolsade
ntos "Mestrado e
Inovadores Doutorado
Solidez
Fiscal
Taa de
Investimentos -
100 Posicao
Foupanca
Carranta’._ /Rzgra de Curo 10

Indice de
Liquidez

Gasto com.~

f * Plargjamento
Passcal ,-’ Oremrantine
/ \
Resultado’ \Dependéncia
Primério Fizal
Sustentabilidade
Inadequacio de Sacial
Moradia Eamiias chat
Equilibrio Racizl 100 it hiaction R
b \gg Desiguakdade Posicao
“acinal -, N de Randa
Chesidade na &\0 Areszo
Infinda ~ Ganesments... 5

Desnutriclo nz Acess
Infandz

"~ Sanaamento.

Mortzlidade na - Anos Potendzis
Infénda . devida..
Mortslidade . Formalidade do
Precoce \ Merc: e
Mortzlidade " Insercio
Mztzma = | Exmnémic
Tnsercio |
Emnémic. DH



LI | 151
RANKING DE

|
COMPETITIVIDADE

DOS ESTADOS

- Rio de Janeiro Posicdo no Ranking Geral: 11

Capital Niamero de Area Populagdo Dens. demografica
P municipios 2021 (km2) 2021+ 2021 (hab/km?2)

Rio de Janeiro 92 43.750.423 17.264.943 394,62

Participacdo: 1,7% Participagdo: 0,5% Participacdo: 8,2% Brasil: 24,69

$ =

| 1L,

PIB total PIB per capita Agropecudria Indistria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

784,33 45.429 0,5% 18,600 80,9%
Participacdo: 10,6% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |

A Servigos Urbanos - Pos.: 1
v Perda de Agua - Pos.: 19
| Sustentabilidade Social | Capital Humano |
A Aces. Saneam. Esgoto - Pos.: 2 PEA ¢/ Ens. Superior - Pos.: 2 A
100
v Cobertura Vacinal - Pos.: 25 Custo M&@o de Obra - Pos.: 26 v
| Seguranca Publica Educacdo |
A Mort. no Trénsito - Pos.: 3 ENEM - Pos.: 2 A

v Mortes a Esclarecer - Pos.: 23 Tx Freq. Liq. do EF - Pos.: 22 v

| Solidez Fiscal |
A Dependéncia Fiscal - Pos.: 2
v Taxa de Investim. - Pos.: 27

| Eficiéncia da Maquina Pablica |
Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1 &
Indice de Transp. - Pos.: 22 v

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 2 Acesso Energia Elétr. - Pos.: 1 A
v Cresc. Forga Trab. - Pos.: 20 Custo Energia Elétr. - Pos.: 27 v
| Inovacéo |

A Invest. Publ. P&D - Pos.: 4
v Pesquisa Cientifica - Pos.: 19

B R)  Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Rio Grande do Norte

Posicao no Ranking Geral: 20

; L]
Namero de
municipios
Natal 167
Participacdo: 3%

PIB total PIB per capita
20212 (R$ bilhdes) 20212 (R$/hab)
69,85 19.917
Participacdo: 0,9% Brasil: 35.357

A

Area
2021 (km?)
52.809.602
Participacdo: 0,6%

Agropecuaria
2019
3,8%0

Brasil: 5,3%

!|||
‘@

Populacdo
20212

Participacao: 1,7%

"

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
66,41
Brasil: 24,69

3.506.853

1

I
Indidstria Servicos
2019 2019
18,6% 77,6%
Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

Sustentabilidade Ambiental |

A
v

| Sustentabilidade Social
A Equilibrio Racial - Pos.: 3
v Desig. de Renda - Pos.: 25

| Segurancga Publica
A Mort. no Trénsito - Pos.: 6
v Morbid. no Transito - Pos.: 19

| Solidez Fiscal
A Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 9

v Gasto com Pessoal - Pos.: 27

| Potencial de Mercado |
A Cresc. Forca Trab. - Pos.: 15
W' Taxa de Crescimento - Pos.: 22

Recup. Areas Degrad. - Pos.: 1

Desmatamento - Pos.: 27

75

50

Capital Humano |

Custo Mo de Obra - Pos.: 11 A
Produtiv. do Trab. - Pos.: 21 v

Educacao |
Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 5 A
IDEB - Pos.: 25 v

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1 4
Eq. Gén. Remun. Estad. - Pos.: 26 W

Infraestrutura |

Inovacdo

A
v

Patentes - Pos.: 5
Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 18

B RN Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.

Quali. Energia Elétr. - Pos.: 1 A
Custo Combustiveis - Pos.: 26 v
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RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

|
Rio Grande do Norte Posigao no Ranking Geral:
Sustentabilidade .
; _ Capital Humano
Amb|enta| Emissies Custo de MSo
de CO2 de Cbra
Transparén 100 . 100
. Servigos LI
Posicao: g das Posicao
; . Acdes de... ‘\ a0 JUrbanos 80 G
Recuperacd / . 80
24 o de Areas - D?;Tiguau 9
Degradadas -
Qualificag3o PEA com
elocidade dos - Enmsino
do — T;atamentu Trabalhadores Superior
Desmata @ Esgato
Desmatame / ™, Perda de
nto f \ Agua
Coleta / \ Reciclagem
Seletiva de : 4 g
Lo e Lixo Produtividade
do Trabaho Eficiancia d
o ICiencia da
Educacdo P S
Maquina Publica
Avalisgio da
EducacBo Eficiéncia do
- 100 . Judicigrio -
Posicao Equiibricde 100 rerer Posicao
Toade 80 Génerono / Exmcutiva/PIS
Atandimento do . &0 . IDEB Errprego. /
18 Ensino Infantil o Equiibrio d= oo 15
RS:‘J:’; e " Judicisrio/PIE
Fr":’f;:ia "y Prémio Sdarial _ Custodo
e de ~— ENEM Publico-Privada Legislativa/PI8
Ersino Médio s
Ofertade 7 -
! : . indice d
Toace \ e T s
Frequéncia . Indicede Publicos Digitdis - -\ o
Liquida do Opertunidade dos Magstrados
Ensino da Educacdo
e ' & Servidores..
Infraestrutura Inovacdo
Investimentos
Acessibilidade do Publicos em
Posics Servico P&D Posic3
Telecomunicacies 100
Q5l¢a0 ' 100 Qualidade do 05lcad
Backhaul de Fibre Senvionde 20
10 Opea / Talecomunicaches o 9
Qualidade das Qusto de Pesqg L:liﬁ - 40
Rodovias .~ combustiweis Cientifica ——_ _— Patentes
) de
Quadstads ooz,
Energia Bétrica e J
e \‘\ i ’// \\
Qusto da Energia’’ ", Disponibilidzde de Empreendime / ., Bolsade
Elétrica “oos Diretos ntos ° “Mestrado e
Acesso 3 Energia Inovadores Doutorado
Hétrica
Potencial de Solidez
Mercado Fiscal
Tamanho de Taxa de
P Mercado Investimentos -
Posicao 100 100 Posigao
Poupanca
80 aramie. 80  Regrs de Ouro
21 50 > 27
40
20
0
Crescimento L TEL
potencial da . Taxade
Forga de Crescimento
Trabalho \
Resultado’ \ Dependércia
Priméric. Fiscal
Seguranca Sustentabilidade
Publica Atuaciodo nadmaioce Social
Justice Eilbrio Ragel 100 | Femilascbzbo
.- Criminal ; dalinhada. -
Posicao ; Cobertura /™ bedgiddade Posicao
¢ Qualidade da \acnal [, deRenda ¢
Informag 3o /
de Cbesidadena AN ye J——
16 Criminalidade Infénda ~ Sane=manto.. 14
Desnutricio na Aez=o 30
Seguranca Tfinda — Saneament
Patrimonial
Mortalidads na ~~_ Anos Potencisis
Tnféncia deida..
e S
e Mortalidade . Formalidade do
Seguranga Pracoce y \ \, Merado de..
Pessoa | Mortidzde’ [ | msarcto
/ 4 B
Morbidade no/ \Mortzlidade
Transito no Trénsito

Eznémic
Erondmica_ DH
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RANKING DE I
COMPETITIVIDADE

DOS ESTADOS

Rondonia Posicdo no Ranking Geral: 19

@ ﬁ A 'ﬂ "

Capital Namero de Area Populacdo Dens. demografica
minicipios 2021 (km?2) 20211+ 2021 (hab/km2)
Porto Velho 3 237.765.233 1.777.225 7,47
Participagao: 0,9% Participacdo: 2,8% Participacao: 0,8% Brasil: 24,69
- [ ] . il
$ = 11 O
L
-
~ — E—
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhdes) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
47,15 26.527 15,00%0 20,9% 64,2%
Participacéo: 0,6% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Reciclagem de Lixo - Pos.: 8

v Servicos Urbanos - Pos.: 27

| Sustentabilidade Social Capital Humano |

A Desig. de Renda - Pos.: 2 100 Custo Mo de Obra - Pos.: 12 A
W Aces. Saneam. Agua - Pos.: 27 PEA c/ Ens. Superior - Pos.: 22 v
75
| Segurancga Publica 50 Educacao |

A Presos s/ Condenacéo - Pos.: 3
v Seguranca Patrim. - Pos.: 27

I0EB - Pos.: 12 A
Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 26 W

| Solidez Fiscal | Eficiéncia da Maquina Piblica |

A Solvéncia Fiscal - Pos.: 3 Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1 4
W Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 25 Custo do Judic./PIB - Pos.: 22 v
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Cresc. Forca Trab. - Pos.: 10 Custo Energia Elétr. - Pos.: 3 A
Tamanho de Mercado - Pos.: 22 Disponib. Voos Diret. - Pos.: 23
v hod d b v
| Inovacéo |

A Empreend. Inova. - Pos.: 3
v Invest. Pabl. P&D - Pos.: 26

B RO Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias .



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Rondonia

Sustentabilidade

Ambiental EmissGes
- . de CO2
ransparen 100
- . Servigos
Posicao: go das A /
; - Acdes de.. 20 / Urbanas
- N 7
Recuperacd Dest ]
25 ode Areas . 4 -, duIEii?Jau
Degradad.. d
~.
Velcléfade —___ Tratamento
Desmata deEsgste
Desmatam - / Y N Perda de
ento | f X Agua
Coleta | \Regi
/ \
Seletiva de Recidagem
- de Lixo
Lixo
Educacdo
Ayaliacdo da
Educacio
P . 100
osi¢ao Tan de w
Atendimento
do Ensing . 0 e
20 Infantil b g

Taxa de
Frequénciz _ ]
Liquida do ENEM
Ensino Madio
tomde P N
Frequéncia | A . indice de
Liquida do Oportunidade
Ensino da Educacs
Fundamental <
Infraestrutura
Acessbilidade do
P T Sarvigo de
osi¢cao Telecomuniahes
¢ Backhsul ce Fibrs 10" Qualidads do
Cptice Y 80 Senvig de

14

/ Telecomunizgles

Cuzlidade das Chsto de
Rodovias ~ Combustiveis
" Custo de
Qs i Jodmd,
= Basico
\\
Custo da Energia/ \\ Disponibilidade de
Elétrica Vios Diretos
Aczsm & Energi
érica
Potencial de
Mercado
Tamanho de
. Mercado
Posicao 100
80
13 60
40
20
1]
Crescimento .~ - N
potencial da -~ . Taxade
Forga de Crescimento
Trabalho
Seg uranca
Publica AtusgSodo
Sisterna de
Justica
2 Crirminal
Posicao Quilidadeds 100
Infor macdo 80
5 .
e N

19

Criminalidade

Seguranca Déficit
Patrimonidl " Carcerdrio
Seguranga .~ .. Mortesa
Pessoal ) Esclarecer
/ \

/ \
Morbidade no’ "' Mortalidade
Transito no Trénsito

Posicdao no Ranking Geral:

Capital Humano

Custo de Mo
de Obra
100 P
@ Posicao
&0
Quelificaczo FEA com
dos Ensino
Trahalhadores Superior
Produtividade
do Trabahe ..
Eficiéncia da
Maquina Publica
Eficiéncia do
Judicizria -
Buibriode 100 e P05|gao
phekiniliag # Executiva/PIB
mprago.. /!
Equilibrio de astodo 9
pomeEons - Judidria/PIE
Prémio Salarial __ Custodo
Publico-Privado Legislativa/FIB
Cfertade ~ frdice de
= Transparénciz
| Qudidade da
" Informeczo
Magistradas = Contbil =
Inovacdo
Investimentos
Piblicos em
P&D -
100 Posicao
80
&0 2 1
Pesquisa 40
Centifica h"“--.,_h s — Patentes
Empreendime . Bolsade
ntos ’ "Mestrado e
Inovadores Doutorado
Solidez
Fiscal
Taa de
Investimentos -
100 Posicao
Foupanca
Carrenta Ve Regra de Cura

Indice de
Liquidez ~

Gasto com.~

6

Pesscal Orgamentario
/ Y
Resultado’ \Dependéncia
Primério Fizal
Sustentabilidade
Inadequacio de Sacial
Moradia Eamiias chat
Equilibrio Racizl 100 it hiaction R
b \ag /7 Desiguadsde Posicao
“acinal de Randa
Chesidade Ares:
Tinga - Sanezmento... 13
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Infands

\,
\

\ \
Matema goeerto | \

Econmica_ DH
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RANKING DE I

COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Roraima

L]
Nidmero de Area
municipios 2021 (km?)

Posicao no Ranking Geral: 22

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
Boa Vista 1 224.273.831 - 2,70
Participacao: 0,3% Participacdo: 2,6% Participacao: 0,3% Brasil: 24,69

= —
PIB total PIB per capita Agropecuaria Indidstria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

14,49 23.922 3,4%0 8,6% 86,0%
Participacdo: 0,2% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

1

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Emissdes de CO2 - Pos.: 3

v Reciclagem de Lixo - Pos.: 26

Capital Humano |

| Sustentabilidade Social

A Obesidade Infancia - Pos.: 2 100 Quali. dos Trabalh. - Pos.: 4 A
W  Anos Pot. Vida Perd. - Pos.: 27 Custo M&o de Obra - Pos.: 16 v
75
| Seguranca Publica Educacao |
A Presos s/ Condenacdo - Pos.: 5 IDEB - Pos.: 19 A

v Mortes a Esclarecer - Pos.: 27 Tx Freq. Lig. do EF - Pos.: 27 v

| Eficiéncia da Maquina Publica |
Eficiénc. Judiciario - Pos.: 1 A
Custo do Legisl /PIB - Pos.: 27 ¥

| Solidez Fiscal |
A Resultado Primario - Pos.: 1

W Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 27

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Cresc. Forga Trab. - Pos.: 2 Custo Energia Elétr. - Pos.: 1 A
W Tamanho de Mercado - Pos.: 27 Disponib. Voos Diret. - Pos.: 27 v

| Inovacdo |
A Invest. Pabl. P&D - Pos.: 11
W  Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 27

B RR  Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.

157



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Roraima

Sustentabilidade

Ambiental EmissGes
. . de CO2
ransparen 100
. . r Servigos
Posicao: bR / urbanos
Recuperacd \\ 58 Dest 3
12 o de Areas . -, duIEii?Jau
Degradad... T~
\mln;:ﬂade —___ Tratamento
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Desmatam / \ N Perda de
ento | fl \ Agua
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Posicao Tom de
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26 Infantil
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Liquida do ENEM
Ensino Médio
Toade [ A
Frequénciz / ,Indice de
Liquida do ' Opertunidade
Ensina da Educagio
Fundamental
Infraestrutura
Awmssibilidade do
Posica Servicn de
Telecomunizches
0sIgao 100 Cualidade do
Backhaul de Fibra Servicn o
Optics w80 s i ch
19 \ / Teleromunicsches
Qualidade das Qsto de
Rodovias - ~ Combustiveis
§ Custo de
Er%al:: ﬁ;ﬂ:; - - Saneamento
rg Bésico

,
"\ Dispanibilidzde de

Custo da Energia
Vios Diretos

Eléria
Ac=ss) 3 Energia
Hémrica
Potencial de
Mercado
Tamanho de
P Mercado
Posicao 100
80
2 50
40
20
0
Crescimento
Paotencial da .. Taxade
Forga de Crescimento
Trabalho
Seguranga
Publica AtuscSo do
Sisterna de
Justica
] Crirminal
Posicao Qualidadeda 100
Infor mag3o 0 Presos sem
de / Condenaco
27 Criminalidade . gp
Seguranca Déficit
Patrimonid = "~ Carcerdrio
Seguranca _/” T Mortesa
Pessoal Esclarecer
/ \
Morbidade no/ '\ Mortalidade

Transito no Trénsito

Posicdao no Ranking Geral:

158

Capital Humano
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RANKING DE

COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Rio Grande do Sul Posicdo no Ranking Geral: 6

L]
Nimero de Area Populacdo
municipios 2021 (km?) 20211

Porto Alegre 497 281.707.151 11.377.239

v L

l‘

PIB total PIB per capita Agropecuaria
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019

481,97 42.362 9,2% 22,4%

==

!|||
‘@

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Reciclagem de Lixo - Pos.: 1
W Recup. Areas Degrad. - Pos.: 20

e
Indidstria Servicos
2019 2019

68,5%
Participacdo: 6,5% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

| Sustentabilidade Social Capital Humano

A Fam. Abaixo Pobreza - Pos.: 1 100 Produtiv. do Trab. - Pos.: 4
v Equilibrio Racial - Pos.: 24 Custo Mo de Obra - Pos.: 23

<

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
40,39

Participacao: 8,9% Participacdo: 3,3% Participacao: 5,4% Brasil: 24,69

| Segurancga Publica Educacao

A Morbid. no Transito - Pos.: 1
W Atuag. Sist. Just. Crim. - Pos.: 23

Tx Freq. Lig. do EF - Pos.: 5
Tx Freg. Lig. do EM - Pos.: 10

| Solidez Fiscal

| Eficiéncia da Maquina Piblica |

A Dependéncia Fiscal - Pos.: 4
v Taxa de Investim. - Pos.: 26

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura
A Tamanho de Mercado - Pos.: 4 Acess. Serv. Telecom. - Pos.: 4
v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 27 Custo Saneamento - Pos.: 27
| Inovacéo |

A Patentes - Pos.: 1
v Invest. Pabl. P&D - Pos.: 23

B RS Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.

Custo do Judic./PIB - Pos.: 1
Eficiénc. Judicidrio - Pos.: 21

A
v
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RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Rio Grande do Sul

Posicdao no Ranking Geral:
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RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Santa Catarina

e

municipios

©

Capital

..

Area
2021 (km2)

Florian6polis 295 95.730.921
Participacdo: 5,3% Participacédo: 1,1%
©) $ =/
I
L___J
-
PIB total PIB per capita Agropecudria
20212 (R$ bilhdes) 20212 (R$/hab) 2019
332,83 46.454 6,1%
Participagdo: 4,5% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3%

Posicao no Ranking Geral: 2

Populagdo
2021

7.164.788
Participacdo: 3,4%

Dens. demografica
2021 (hab/km?2)
74,84
Brasil: 24,69

i =

Indistria Servicos
2019 2019
27,0% 66,9%
Brasil: 21,1%

Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Coleta Seletiva de Lixo - Pos.: 2

v Emissdes de CO2 - Pos.: 16

| Sustentabilidade Social |

A Desig. de Renda - Pos.: 1

Capital Humano |

100

v Equilibrio Racial - Pos.: 18

| Segurancga Publica

A Seguranca Pessoal - Pos.: 2

v Mort. no Transito - Pos.: 16
| Solidez Fiscal

A Indice de Liquidez - Pos.: 2

v

Solvéncia Fiscal - Pos.: 23

| Potencial de Mercado |

PEA ¢/ Ens. Superior - Pos.: 5 A
Custo Mo de Obra - Pos.: 24 v

Educacao |
Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 3 A
Tx Freq. Lig. do EF - Pos.: 10 v

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Prod. Mag. Serv. Judic. - Pos.: 1 4
Eqg. Gén. Remun. Estad. - Pos.: 16 W

A Taxa de Crescimento - Pos.: 2

Infraestrutura |

v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 16

| Inovacéo |
A Patentes - Pos.: 3
v Pesquisa Cientifica - Pos.: 14

B SC  Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.

Backhaul Fibra Opt. - Pos.: 1 A
Quali. Rodovias - Pos.: 19 v



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Santa Catarina

Sustentabilidade

Ambiental EmissGes
. . de CO2
ransparen 100
- . Servigos
Posicao: go das A g

; Agles de.. 80 /,/ Urbanas

Recuperacd 55 / Dest 3
4 o de Areas . dDIEi‘j(?:au

Degradad... ™
-~
Velcléfade —___ Tratamento
Desmata deEsgste
Desmatam ™ Perda de
ento | Agua
Coleta | i
Seletiva de {Recidagem
- de Lixo
Lixo
Educacdo
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* — Posicdo no Ranking Geral: 21

© & 4

i
municipios

Area Populagdo Dens. demografica
2021 (km2) 20211 2021 (hab/km2)

Aracaju 7 21.926.908 2.298.902 104,84
Participacdo: 1,3% Participacédo: 0,3% Participacdo: 1,1% Brasil: 24,69

v L

$

| 1L,

PIB total PIB per capita Agropecudria Indistria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019
43,70 19.008 3,4% 19,1% 75,5%
Participagao: 0,6% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Recup. Areas Degrad. - Pos.: 6
v Destinacdo do Lixo - Pos.: 27

| Sustentabilidade Social | Capital Humano |

A Equilibrio Racial - Pos.: 11 75 Custo M&o de Obra - Pos.: 10 A
v Obesidade Inféncia - Pos.: 26 Quali. dos Trabalh. - Pos.: 25 v
50
| Seguranca Publica Educacdo |

A Quali. Info. Crimin. - Pos.: 4
W  Presos s/ Condenacdo - Pos.: 27

Tx Freq. Lig. do EF - Pos.: 3 A
IDEB - Pos.: 23 v

| Solidez Fiscal |
A Suces. Planej. Orcam. - Pos.: 1

| Eficiéncia da Maquina Publica |
Eficiénc. Judicidrio - Pos.: 5 A

v Regra de Ouro - Pos.: 23 Custo do Exec./PIB - Pos.: 24 v
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Cresc. Forca Trab. - Pos.: 11 Custo Energia Elétr. - Pos.: 8 A
W Taxa de Crescimento - Pos.: 26 Quali. Rodovias - Pos.: 23 v

| Inovacéo |
A Bolsa Mestr. e Dout. - Pos.: 5
v Empreend. Inova. - Pos.: 20

B SE  Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.



RANKING DE
COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

Sergipe

Posicdao no Ranking Geral: 21
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Sao Paulo Posicao no Ranking Geral: 1

©@ © 4

minicipios
645

Sdo Paulo

Area Populagdo Dens. demografica
2021 (km2) 20211 2021 (hab/km2)

248.219.481 45.919.049 184,99
Participacao: 11,6% Participagédo: 2,9% Participagao: 21,9% Brasil: 24,69

v L

$

| 1L,

PIB total PIB per capita Agropecudria Indistria Servicos
20212 (R$ bilhées) 20212 (R$/hab) 2019 2019 2019

2322,80 50.585 2,0% 21,2% 76,7%
Participacdo: 31,3% Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Servigos Urbanos - Pos.: 2

W Recup. Areas Degrad. - Pos.: 23

| Sustentabilidade Social | Capital Humano |
A Aces. Saneam. Agua - Pos.: 1 100 PEA ¢/ Ens. Superior - Pos.: 3 A
v Equilibrio Racial - Pos.: 27 Custo M&o de Obra - Pos.: 25 v
| Seguranca Publica | Educacao |
A Seguranca Pessoal - Pos.: 1 IDEB - Pos.: 1 A

v Mortes a Esclarecer - Pos.: 24 Avaliacdo da Educ. - Pos.: 12 v

| Eficiéncia da Maquina Piblica |
Custo do Exec./PIB - Pos.: 1 A
Eficiénc. Judicidrio - Pos.: 27 v

| Solidez Fiscal
A Dependéncia Fiscal - Pos.: 1
v Solvéncia Fiscal - Pos.: 24

| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A Tamanho de Mercado - Pos.: 1 Acess. Serv. Telecom. - Pos.: 1 4
v Cresc. Forca Trab. - Pos.: 21 Quali. Serv. Telecom. - Pos.: 24 v
| Inovacéo |

A Invest. Publ. P&D - Pos.: 1
v Pesquisa Cientifica - Pos.: 21

B SP  Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.
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PIB total
20212 (R$ bilhdes)
39,44
Participacéo: 0,5%

Tocantins Posicdao no Ranking Geral: 18

T 4 % W

Area Populagdo
2021 (km2) 2021

Nuamero de

municiplos

Dens. demografica
2021 (hab/km2)
139 277.720.404 1.572.866 5,60
Participagao: 2,5% Participacdo: 3,3% Participacao: 0,7% Brasil: 24,69

|Li,

PIB per capita Agropecuaria
20212 (R$/hab) 2019

Indidstria Servicos
2019 2019
25.078 13,5% 14,7% 71,8%
Brasil: 35.357 Brasil: 5,3% Brasil: 21,1% Brasil: 73,5%

Panorama do Estado:
Destaques positivos e negativos por pilar:

| Sustentabilidade Ambiental |
A Perda de Agua - Pos.: 3
W veloc. do Desmatam. - Pos.: 26

| Sustentabilidade Social

Capital Humano |

A Cobertura Vacinal - Pos.: 2 75 PEA ¢/ Ens. Superior - Pos.: 11
W  Desnufricdo Infancia - Pos.: 26 Produtiv. do Trab. - Pos.: 15

<

50

| Segurancga Publica

Educacao |

A Déficit Carcerdrio - Pos.: 1
v Mort. no Transito - Pos.: 26

| Solidez Fiscal

| Eficiéncia da Maquina Piblica |

A Solvéncia Fiscal - Pos.: 8 Quali. Info. Cont. Fisc. - Pos.: 1 A
v Dependéncia Fiscal - Pos.: 24 - Custo do Judic./PIB - Pos.: 25 v
| Potencial de Mercado | | Infraestrutura |
A  Taxade Crescimento - Pos.: 5 Quali. Energia Elétr. - Pos.: 2 A
¥ Tamanho de Mercado - Pos.: 24 Disponib. Voos Diret. - Pos.: 24 v

| Inovacéo |
A Empreend. Inova. - Pos.: 9
v Invest. Pabl. P&D - Pos.: 25

B TO Mediana

1.Estimativa IBGE / 2. Estimativa Tendéncias.

Tx Freq. Lig. do EM - Pos.: 5 A
Tx Atend. Ens. Infant. - Pos.: 24 W
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57 ANEXDS

Anexo 1: Analise tedrica sobre sistemas de rankings

1.1 A relacdo desempenho socioeconémico x resultado das urnas

Um dos temas principais da ciéncia politica contemporanea é o estudo do
comportamento eleitoral e a capacidade de os cidadaos avaliarem seus governantes
em regimes democraticos, utilizando-se do voto como instrumento.

A teoria do voto contempla algumas linhas de investigacao sobre o assunto, dentre
as quais a teoria da escolha racional, que tem por base o modelo downsiano, em
alusdo ao seu criador, Anthony Downs. Esta teoria coloca sua mensagem de forma
muito simples: “se tivermos um incentivo econémico ou social compensatorio
participamos do processo politico, caso contrario, é melhor nos ocuparmos com
outras coisas” (DOWNS, 19578).

Segundo Downs, partidos politicos e eleitores atuam racionalmente, a semelhanca
de empresarios e consumidores. Partidos definem os objetivos e os meios de sua
acao visando maximizar seus votos, enquanto os eleitores decidem como votar e
como influir diretamente na formulacdo de politicas governamentais visando
maximizar suas utilidades.

Essa interagdo entre politicos e eleitores pode ser interpretada, do ponto de vista da
teoria econ6mica, como uma relacdo agente-principal. O governante pode perseguir
seus proprios objetivos (que nao sdo necessariamente os mesmos que os dos
eleitores) e ndo fazer o que foi prometido. Porém, na eleicdo seguinte, o eleitor
poderad decidir se votard ou ndo no governo atual. Se esse tipo de punicdo ou
premiagao funciona, a eleicdo é uma forma de accountability do governo.

Uma maneira pela qual os eleitores conseguem verificar os resultados das politicas
publicas do governo passa por observar o desempenho de varidveis socioeconémicas.
A teoria econdbmica do voto defende que um desempenho favoravel de varidveis
socioecondmicas tende a aumentar as chances de reeleicdo dos atuais governantes
ou de seu sucessor politico, uma vez que sdo vistos como responsaveis pelo

8 DOWNS, A. Uma teoria econémica da democracia. 1957
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resultado. Além disso, um bom resultado socioecon6émico tende a demonstrar uma
boa capacidade administrativa do atual governo.

No entanto, a relacdo entre o resultado das politicas do governo e o seu desempenho
eleitoral, muitas vezes, ndo é direta. Embora alguns estudos mostrem evidéncias de
conexdo entre performance socioecondmica e voto, varios outros ndo mostram
evidéncias desta teoria ou apresentam resultados frageis, com grande variacao de
resultados entre paises e ao longo do tempo (BARONE, 2009°).

Uma possivel justificativa para a fragilidade nos resultados dos testes de
racionalidade econémica no voto seria a existéncia de elevada assimetria de
informacdo entre os agentes deste mercado — eleitores e governantes. Este
problema ocorre quando um dos lados do mercado detém informacdes qualitativa ou
quantitativamente superiores aos da outra parte, gerando distor¢cdes no mercado.

Para o eleitor, é relativamente dificil avaliar o desempenho do governante nas
diversas areas de atuacdo. O eleitor pode ndo ter facil acesso ao volume de
informacdes tal que viabilize uma avaliacao rapida e ao mesmo tempo abrangente
do seu governante. Dessa forma, ndo consegue exercer com clareza e lucidez seu
direito de punir ou premiar o formulador de politicas publicas através do voto.

Rogoff e Sibert (19881°) e Rogoff (1990'!) defendem que os ciclos politicos eleitorais
surgem dessa assimetria de informagdes, quando o governo que estd no poder
consegue observar o seu préprio indicador de performance de uma determinada
variavel (impostos ou gastos do governo) antes que os eleitores o facam e, dessa
forma, consegue usar essa assimetria a seu favor. Em periodos eleitorais, a
manipulacao desse indicador faz com que a imagem do governo e a sua reputagao
de competéncia sejam mais favoraveis do que no restante do mandato, levando,
portanto, a resultados eleitorais mais favoraveis.

Um segundo fator que também impede o bom funcionamento do ‘mercado de votos’
€ 0 que a literatura chama de bounded memory (memoria limitada) (Wilson, 200312
e Monte, 200713). Nos modelos econ6micos é frequente a premissa de que os
individuos possuem memoria perfeita. Porém, na realidade, a maioria dos individuos
nao retém boa parte das informacodes e fatos ocorridos, frequentemente ignoram ou
tém dificuldade para processar um grande volume de informagdes (que, muitas
vezes, mostram direcdes opostas), ou nao se atualizam frequentemente.

Uma das formas levantadas pela literatura para melhorar o funcionamento de
mercados com problema de assimetria de informagdo é através da sinalizacdo ao

° BARONE, L. Responsabilizacdo Politica nos Estados Brasileiros: o voto econémico nas eleicbes para
governador. FGV, 2009.

10 ROGOFF, K.; SIBERT, A. Elections and Macroeconomic Policy Cycles. The Review of Economic Studies,
Vol. 55, No. 1, pp. 1-16. 1988.

1 ROGOFF, K. Equilibrium Political Budget Cycles. The American Economic Review, Vol. 80, No. 1, pp. 21-
36. 1990.

2 WILSON, A. Bounded Memory and Biases in Information Processing. Princeton University, 2003.

13 MONTE, D. Reputation and Bounded Memory in Repeated Games with Incomplete Information. Yale
University, YALE, Estados Unidos. 2007.
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mercado, na qual os ofertantes desenvolvem um modo de conseguir comprovar junto
aos consumidores a respeito da qualidade de um determinado produto.

1.2 Justificativa para o uso de sistemas de rankings

O potencial de sistemas de rankings melhorarem o funcionamento de mercados
afetados por problemas de assimetria de informacao e por bounded memory encontra
forte amparo na teoria econémica.

No inicio dos anos 1980, comegou a surgir intensa discussao sobre o papel da
competicao como um mecanismo de incentivo. Tais discussdes comegaram a delinear
as circunstancias nas quais a remuneracdo baseada no desempenho relativo era
superior aos pagamentos atrelados ao resultado puramente individual.

O problema essencial que motivou tais discussdes decorre do fato de que o
desempenho e o esforco dos trabalhadores ndo sao diretamente observaveis.

Um dos primeiros estudos na area, de Lazear e Rosen (19811%), trata da relagdo entre
compensacao e incentivos em contratos de trabalho, quando ha custos elevados para
monitorar o esforco e o produto dos empregados. Os autores analisam o pagamento
por meio de rankings, em que os empregados s3ao premiados apenas por seu
desempenho relativo, sem considerar a diferenca em termos de produto entre um
agente e outro.

Os autores defendem que quando ha baixo custo de monitoramento da
produtividade, o ideal é que o pagamento esteja relacionado diretamente ao esforgo
do agente. Porém, quando o monitoramento é custoso, o pagamento por meio de
ranking pode ser uma estrutura de incentivos mais eficiente.

Analogamente, Nalebuff e Stiglitz (19831°) analisaram o papel de regimes de
compensacao no mercado de trabalho, nos quais a remuneracdao depende da
performance relativa dos agentes em economias com assimetria de informagdao. Em
ambientes de elevada incerteza, tais regimes se mostram preferiveis as estruturas
de recompensa individualistas.

A maior parte dos estudos, como os citados acima, tratam dos beneficios da
performance relativa em relacdo as estruturas de recompensa individualistas,
principalmente no campo de mercado de trabalho. No entanto, poucos estudos
tratam da eficiéncia deste comparativo para a avaliagdo de governantes e outros
campos de pesquisa.

A OCDE divulgou em 2008'® um manual em que debate e contribui para um melhor
entendimento da complexidade dos indicadores compostos. O estudo mostra que
indicadores compostos, como os rankings, propiciam comparacgdes simples de paises

4 LAZEAR, E. e ROSEN, S. Rank-order tournaments as optimum labor contracts. Journal of Political
Economics, Vol. 89. 1981.

1> NALEBUFF, B. e STIGLITZ, J. Prizes and incentives: towards a general theory of compensation and
competition. The Bell Journal of Economics, Vol. 14, No. 1, 1983.

16 OCDE. Handbook on Constructing Composite Indicators: Methodology and User Guide. 2008.
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e/ou regibes para ilustrar assuntos com maior grau de complexidade, em varios
campos de interesse, como desenvolvimento ambiental, econ6mico, tecnoldgico,

entre outros.

O estudo argumenta que, para o publico em geral, indicadores compostos sdo mais
faceis de interpretar do que identificar tendéncias comuns entre varios indicadores
individuais. Porém, devem ser vistos como uma discussao inicial, como um farol para
um assunto muito complexo e, assim, estimular o interesse publico.

A OCDE ainda ressalta que indicadores compostos podem mostrar resultados
enganosos se forem mal construidos, induzindo os usuarios a analises e conclusdes
muito simplistas. O manual da OCDE lista os principais argumentos prds e contras
dos indicadores compostos:

Argumentos pros e contras dos indicadores compostos

Pros

Contras

Permite resumir assuntos complexos e
multidimensionais e dar suporte a tomada
de decisOes

De mais facil interpretacdo do que uma
bateria de indicadores individuais

Podem passar mensagens erradas ou ser
mal interpretado, se construido de forma
errada.

Podem dar conclusoes

simplistas.

margem a

Podem avaliar progressos ao longo do
tempo desempenho de dimensdes de dificil

mensuragao sao ignoradas.

Facilitam a comunicacdo com o publico leigo
em geral

Promove accountability

Possibilita aos usuarios comparar
efetivamente dimensdes complexas

Podem conduzir a politicas inadequadas se

Fonte: OCDE (2008). Handbook on Constructing Composite Indicators: Methodology and User Guide.

Em que pese o risco de distor¢cdes no caso de mal aplicagdes, a divulgacdao de
sistemas de rankings pode operar como um sistema de sinalizacao eficiente entre os
gestores publicos e eleitores, contribuindo para diminuir a assimetria de informacao.

Ranking serviriam, portanto, como um guia para eleitores avaliarem o desempenho
dos formuladores de politicas publicas ao longo do mandato. Com mais informagao,
a qualidade do voto poderia ser melhorada.

Para os proprios agentes publicos, o uso de sistemas de ranking pode ser Util ndo
apenas para a obtencao de um amplo mapeamento dos fatores de competitividade e
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de fragilidade das politicas publicas do seu Estado, mas também como um sistema
de incentivo para melhorarem suas posigoes relativas.
Anexo 2: Estrutura e Metodologia

A estrutura e metodologia adotadas no Ranking de Competitividade dos Estados
foram geradas apés um amplo estudo da literatura académica, bem como da
experiéncia nacional e internacional na elaboracdo de rankings de competitividade.

A escolha dos pilares e indicadores contou também com intensa contribuicdo de
notorios especialistas nas diferentes areas de abrangéncia do ranking.
1.1 Estrutura

A classificacdo dos Estados foi feita pela compilacdo dos indicadores em 10 pilares
tematicos:

Seguranga Publica Eficiéncia da Maquina Publica
Sustentabilidade Social Capital Humano
Infraestrutura Inovacao

Educacgao Potencial de Mercado

Solidez Fiscal Sustentabilidade Ambiental

Além do ranking geral, os Estados foram classificados em cada pilar e cada indicador.

Para a selecdo dos indicadores, foram priorizados aqueles que atendessem aos
seguintes critérios:

) Mensuracao de atividades-fim

i) Mensuracgao objetiva e quantitativa

iii) Abrangéncia e representatividade

iv) Incorporacgao de situagodes de trade-off (acesso x qualidade x custo)
V) Apurados por fonte externa e de referéncia

vi) Atualizacdo periddica

Dessa forma, foram evitados indicadores de atividades-meio, indices ad-hoc,
(presentes, por exemplo, apenas em estudos pontuais e temporarios), pesquisas de
opinido, indicadores com interpretacdo dubia ou que pudessem carregar algum viés
ideoldgico.

As informacdes utilizadas para a elaboragdo do Ranking de Competitividade dos
Estados sdo provenientes de bases de dados publicas, ou entdo calculadas com base
em informagdes primarias publicas.

A Tendéncias Consultoria empregou os melhores esforcos para a coleta dos dados
contidos no presente trabalho, visando que fossem os mais atualizados, corretos e
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precisos. A elaboracdao deste Ranking, no entanto, ndo incluiu a verificacdo
independente ou qualquer tipo de auditoria dos dados e das informagdes utilizadas.

1.2 Metodologia
A construgao do ranking contou com duas etapas:

i) Tratamento dos dados
i) Ponderacgdo dos indicadores e pilares

Tratamento dos dados

O tratamento dos dados é importante para possibilitar a agregacdo de indicadores de
natureza heterogénea, haja a vista as diversas unidades de medida encontradas nos
indicadores.

Para tanto, foi adotado o critério min-max de normalizacdo dos indicadores, no qual
se utilizam os valores maximo e minimo de cada indicador para normalizar
linearmente os dados entre 0 e 100, mantendo a dispersao original dos dados.

Este critério € amplamente adotado em diversos indices e rankings, como o IDH, e
amplamente abordado na literatura académica (CHOWDHURY e SQUIRE, 2006'7;
OCDE, 2008; BARROS, 200318),

A partir dos indicadores selecionados, {B;:i = 1, ...,m}, normalizamos os dados através
da seguinte férmula:

I; = ((B; — min;) / (max; — min;)) * 100, onde max; e min; sao, respectivamente, o limite
superior e inferior para o indicador i.

Os dados foram normalizados entre 0 e 100, sempre obedecendo ao critério de
quanto mais perto de 100, melhor. Assim, para indicadores que mensuram maleficios
- ou seja, que quanto maior o indice, pior —, a normalizacdo foi invertida. Como
exemplo, no indicador de seguranca pessoal, a UF com menor taxa de homicidio
recebeu a nota 100 e o Estado com a maior taxa de mortalidade recebeu 0.

Além disso, foi implementado um ajuste nos indicadores nos quais houve omissdo de
informacdo por parte de alguns Estados. Com a intencdo de incentivar a
transparéncia na divulgacdo dos dados de interesse, foram penalizadas com o ultimo
lugar no ranking as UFs que nao disponibilizaram informacdes para o referido
indicador.

Ponderacdo dos indicadores e pilares

Foram adotados quatro critérios de ponderagdo dos indicadores do ranking:

i) Penalizacdo de redundéancia: foram penalizados com redugdo do respectivo

peso os indicadores que mostraram alta correlagdo com os demais indicadores

7 CHOWDHURY, S. e SQUIRE, L. Setting weights for aggregate indices: an application to the commitment
to development index and human development index. Journal of Development Studies 42(5):761-771,
2006.

18 BARROS, R., CARVALHO, M., e FRANCO, S. O Indice de Desenvolvimento da Familia (IDF). IPEA. Texto
para discussao n° 986. 2003.
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iii)

do mesmo pilar, a partir de testes de correlagdo. Tal tratamento possibilitou
gue fosse incluido no ranking um maior nimero de indicadores, evitando, ao
mesmo tempo, uma maior arbitrariedade na selecao dos indicadores.

Penalizacdo de indicadores com grande dispersdao: foram penalizados com
reducdo do respectivo peso os indicadores com elevada variancia, apurada com

base no coeficiente de variacdao de Person (obtido pela razdao entre o desvio-
padrdo e a média). Tal tratamento teve por objetivo evitar uma influéncia
excessivamente elevada dos indicadores de maior dispersdao no resultado do
respectivo pilar.

Bonificacdo de indicadores com maior caréncia: foram bonificados com
aumento do respectivo peso os indicadores para os quais o desempenho médio

das UFs mostrou-se mais desfavoravel em relagdo ao benchmark internacional.
Tal tratamento teve por objetivo incentivar os gestores publicos a priorizarem
politicas publicas voltadas ao avanco dos indicadores nos quais os Estados
brasileiros mostram maior caréncia.

Avaliacdo de especialistas: por fim, a metodologia previa ainda o uso, em
carater parcimonioso, do chamado critério normativo, bastante utilizado em
outros rankings e na literatura (CHOWDHURY e SQUIRE, 2006; DECANQ e
LUGO, 20081'°). Foram consultados especialistas das diversas areas para
avaliarem se os pesos atribuidos se mostravam consistentes, tendo em vista a

vasta experiéncia deles no estudo destas areas.

19 DECANQ, K. e LUGO, M. Setting weights in multidimensional indices of well-being and deprivation. OPHI-
workshop on Weighting Dimensions. Oxford, 2008.
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Depois de analisar todos os critérios, os pesos finais dos pilares ficaram os seguintes:
Peso dos pilares no Ranking de Competitividade dos Estados (Edicdao 2022)

Seguranga Publica
Infraestrutura
Sustentabilidade Social
Solidez Fiscal

Educagdo

Sustentabilidade Ambiental
Eficiéncia da Maquina Publica
Capital Humano
Potencial de Mercado

Inovagao

Comparacao de peso dos pilares no Ranking de Competitividade dos Estados

Pesos Pesos Pesos Pesos Pesos Pesos Pesos Pesos
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Seguranga Publica 12,4% 13,4% 13,3% 13,3% 13,4% 13,8% 13,5% 13,3%
Infraestrutura 14,0% 13,2% 13,0% 12,9% 12,7% 12,6% 12,6% 12,5%
Sustentabilidade Social 13,0% 12,5% 12,4% 12,3% 12,2% 12,1% 12,0% 12,0%
Solidez Fiscal 11,9% 11,7% 11,8% 12,1% 12,0% 11,9% 11,7% 11,5%
Educacao 12,1% 11,5% 11,4% 11,4% 11,3% 11,2% 11,2% 11,4%
Sustentabilidade Ambiental 7,4% 7,6% 7,6% 7,7% 7,8% 7,9% 8,4% 8,8%
Eficiéncia da Maquina Publica 7,3% 7,6% 7,6% 7,8% 7,9% 7,9% 8,1% 8,2%
Capital Humano 7,7% 8,2% 8,2% 8,2% 8,2% 8,2% 8,2% 8,1%
Potencial de Mercado 7,2% 7,6% 7,7% 7,7% 7,7% 7,6% 7,5% 7,3%
Inovagdo 6,8% 6,8% 6,8% 6,8% 6,8% 6,9% 6,9% 7,0%

Critérios de desempate

Para alguns indicadores especificos, houve empate na nota final entre UFs.

Quando os Estados apresentam dados originais iguais, ndao houve diferenciacao
ordinal entre eles, aparecendo em ordem alfabética pela sigla das unidades
federativas. Em IDH, por exemplo, Acre e Pernambuco possuiam a mesma pontuagao
no indice calculado em 2015 (ano-base do indicador), a 172 maior pontuacdo do
Brasil. Deste modo, os Estados assumiram esta posicao com a aparicdo do Acre
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seguida da aparicdo do Pernambuco e nenhum Estado ocupa, portanto, a 182
posicao.

Quando os Estados sdo penalizados por omissdo de dados, também ndo houve
diferenciacdo ordinal entre eles, de modo que compartilham a Ultima posicdo e
aparecem em ordem alfabética pela sigla das unidades federativas. A imposicdo da
ultima colocacao visa incentivar a transparéncia nas préximas edicdes.

Mudancas metodolégicas (Edicdo 2022):

Além de permitir a comparacdo entre as Unidades Federativas, os indicadores
também oferecem insumos para o acompanhamento da evolugdo de dado Estado no
tempo. A acuracia da avaliacdo de competividade depende da identificacdo das
melhores experiéncias, com as quais se podem repercutir as boas praticas, esperando
gue outros Estados nao tao bem-posicionados possam elencar suas prioridades e
reaproveitar casos de sucesso. Portanto, o holofote ndao apenas deve ser colocado
sobre aqueles cujo status se sobressai, pois também convém destacar aqueles que
demonstraram avancos relevantes independentemente do seu posto na distribuicao.

Deste modo, ainda que sejam desejaveis aprimoramentos continuos na metodologia
do Ranking, existe — e frequentemente prepondera — a preocupacdo de que os
resultados sejam comparaveis entre diferentes edigdes. O compromisso técnico de
coletar os dados mais recentes, bem como trata-los de maneira a retratar a realidade
local com o maximo possivel de fidelidade e representatividade, deve ser compativel
com a comparabilidade entre edigdes.

Sendo assim, as regras de ponderacdo e os critérios de agregacdo seguem a mesma
l6gica aplicada nas ultimas edicoes. Porém, alguns ajustes necessarios e inevitaveis
foram pontualmente realizados.

Nesta edicdo, apds intensos debates com especialistas da area, ndo foram incluidos
ou excluidos indicadores, mantendo-se a quantidade total de 86 indicadores. Todavia,
o indicador de Equilibrio Racial exibiu alteragdo metodoldgica, uma vez que, para o

guesito da renda (saldrios mais outros rendimentos), o cenario de equilibrio passou
a considerar a presenca dos negros entre os 10% mais ricos, diferentemente dos
20% utilizados na primeira atualizagdo do indice.

Vale frisar que, em meio ao contexto de pandemia da covid-19 no Pais, ha
possibilidade de dados autorreportados pelos governos estaduais, como o0s
indicadores de Cobertura Vacinal, Desnutricdo na Infancia, e Obesidade na Infancia,

estarem subnotificados.

Periodos de Referéncia

Para a apuracao do ranking, foram utilizadas as informagdes mais atualizadas de
cada indicador. Em funcdo da grande diversidade de indicadores, no entanto, uma
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mesma edigcdo do ranking compila varias fontes cujos anos de referéncia da pesquisa
nao sao necessariamente os mesmos. Em outras palavras, os indicadores sao
fotografias que ndo coincidem necessariamente no tempo, podendo ter como
referéncia anos diferentes entre si. Isso acontece, por exemplo, com o pilar de
Educacao, pois sdo combinados IDEB, ENEM e IOEB, que apresentam frequéncia e
defasagem variadas.

Caso um indicador ndo apresente dados para um novo ano, € mantida a nota
normalizada da ultima edicdo do Ranking. Nesse sentido, ainda que os dados
historicos de determinado indicador sejam revisados, ndo havera atualizacdo, no
Ranking, até que seja divulgado um novo ano.

Em comparacdo a edicao de 2021, ndo houve atualizacdo de doze indicadores:

i) Acesso & Energia Elétrica, Acesso ao Saneamento Bésico - Aqua, Acesso ao

Saneamento Basico - Esgoto, e Inadequacdo de Moradia: o IBGE confirmou,
em nota técnica?®, a suspensdo da divulgagcdo dos moddulos anuais de
Caracteristicas Gerais dos Domicilios de 2020 e 2021, da PNAD Continua
Anual, tendo em vista a dificuldade de coleta durante a pandemia.

i) ENEM: o Inep confirmou, em nota técnica?!, o adiamento da divulgacdo dos

microdados de 2020, sem qualquer previsdo de nova data, em virtude da
necessidade de o modelo adaptar-se as exigéncias trazidas pela recente Lei
Geral de Protecao de Dados (LGPD).

iii) IDEB: o INEP informou que a divulgacdo dos resultados do Ideb 2021 esta
prevista para a segunda quinzena do més de setembro de 2022.

iv) IDH: o PNUD informou que a divulgacao foi adiada para novembro de 2022,
em virtude das eleicdes presidenciais.

V) Indice de Oportunidade da Educacdo, indice de Transparéncia, e Qualidade da
Informacado de Criminalidade: os indicadores sao atualizados bianualmente.

vi) Pesquisa Cientifica: o Grupo Folha informou que a atualizacdo do Ranking
Universitario Folha (RUF) deve ocorrer em 2023, tendo em vista a dificuldade
de acesso a informacdes com o Governo Federal.

vii) Velocidade do Desmatamento: embora os dados nacionais e por bioma

tenham sido divulgados oficialmente, ndo foi possivel reproduzir o indicador
para as Unidades da Federacdo. O cdlculo dos dias de intervalo ndao nos
pareceu possivel com os dados disponibilizados no site oficial do MapBiomas.

Ainda sobre os periodos de referéncia, trés indicadores merecem comentarios
adicionais:

viii) Bolsa de Mestrado e Doutorado: os dados da Bolsa CAPES ainda se referem
ao ano de 2020, como na ultima edicdo. O Ministério da Educagdo informou

que a divulgacdo dos dados de “Concessdo de Bolsas de pds-graduagdo da

20 Disponivel em: https://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/livros/livi01960.pdf. Acesso em: 16 de
agosto de 2022.

2! Disponivel em: https://download.inep.gov.br/microdados/nota tecnica 14-2021 daeb.pdf. Acesso em:
16 de agosto de 2022.
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Capes no Brasil" estd prevista para o final do més de agosto de 2022. Os
dados do CNPQ e CONFAP foram atualizados no indicador.

iX) Familias Abaixo da Linha da Pobreza: embora o limite de classificacdo para
situacdo de “extrema pobreza” tenha sido elevado para R$ 100 mensais a
partir de novembro de 2021, com a criagdo do Programa Auxilio Brasil, o limite
utilizado neste indicador, para todo o ano de 2021, foi de R$ 89 per capita.

X) Tratamento de Esgoto: a proporgao de domicilios com acesso a agua encanada
proveniente de rede geral de distribuicao no estado ainda se refere a 2019,

como na ultima edicdo. J& a parcela de esgoto tratado do total de agua
consumida foi atualizada para 2021.
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Anos de referéncia e disponibilidade de dados novos para a Edicao de 2022 - Parte I:

Dados novos

Indicadores Ed. 2022 nesta edicéo
Emissdes de CO> 2020 Sim
E Servigos Urbanos 2020 Sim
| Destinacdo do Lixo 2020 Sim
.'g Tratamento de Esgoto 2020 Sim
: Perda de Agua 2020 Sim
= Reciclagem de Lixo 2020 Sim
E Coleta Seletiva de Lixo 2020 Sim
E Desmatamento 2021 Sim
§ Velocidade do Desmatamento 2020 Sem novos dados
% Recuperacdo de Areas Degradadas 2020 Sim
Transparéncia das Agoes de Combate ao 2021 Sim
Desmatamento
- | Custo de Mdo de Obra 2021 Sim
% PEA com Ensino Superior 2021 Sim
§ Produtividade do Trabalho 2021 Sim
= Qualificagdo dos Trabalhadores 2021 Sim
Avaliacao da Educacgao 2022 Sim
IDEB 2019 Sem novos dados
1| ENEM 2019  Sem novos dados
§ Indice de Oportunidade da Educacgao 2021 Sem novos dados
'E Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino Fundamental 2021 Sim
Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino Médio 2021 Sim
Taxa de Atendimento do Ensino Infantil 2021 Sim
Eficiéncia do Judiciario 2020 Sim
& Custo do Executivo/PIB 2021 Sim
=1 Custo do Judiciario/PIB 2021 Sim
z Custo do Legislativo/PIB 2021 Sim
g Indice de Transparéncia 2020 Sem novos dados
¥ Qualidade da Informagdo Contébil e Fiscal 2021 Sim
g IJD;g?cl.ilglr\ﬁ)dade dos Magistrados e Servidores do 2020 Sim
.g Oferta de Servicos Publicos Digitais 2022 Sim
@ Prémio Salarial Publico-Privado 2021 Sim
= o 5 =T
E Egtuali:llzglo de Género na Remuneragao Publica 2021 Sim

Equilibrio de Género no Emprego Publico Estadual 2021 Sim
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Anos de referéncia e disponibilidade de dados novos para a Edicdo de 2022 - Parte II:

Dados novos
nesta edicao

Acessibilidade do Servigo de Telecomunicagdes 2021 Sim

Indicadores Ed. 2022

Qualidade do Servigco de Telecomunicacdes 2021 Sim
Custo de Combustiveis 2021 Sim
Custo de Saneamento Basico 2020 Sim
Disponibilidade de Voos Diretos 2021 Sim
Acesso a Energia Elétrica 2019 Sem novos dados
Custo da Energia Elétrica 2021 Sim
Qualidade da Energia Elétrica 2021 Sim
Qualidade das Rodovias 2021 Sim
Backhaul de Fibra Optica 2021 Sim

Infraestrutura

Investimentos Publicos em P&D 2019 Sim
Patentes 2021 Sim
Bolsa de Mestrado e Doutorado 2021 Sim
Empreendimentos Inovadores 2022 Sim

Inovacao

Pesquisa Cientifica 2019 Sem novos dados

Tamanho de Mercado 2021 Sim
Taxa de Crescimento 2021 Sim

Potenc.
de Merc.

Crescimento Potencial da Forga de Trabalho 2021 Sim

Taxa de Investimentos 2021 Sim
Regra de Ouro 2021 Sim
Solvéncia Fiscal 2021 Sim
Sucesso do Planejamento Orgamentario 2021 Sim
Dependéncia Fiscal 2021 Sim
Resultado Primario 2021 Sim
Gasto com Pessoal 2021 Sim
fndice de Liquidez 2021 Sim
Poupanga Corrente 2021 Sim

Solidez Fiscal

Atuacgdo do Sistema de Justiga Criminal 2021 Sim
Presos sem Condenagao 2021 Sim
Déficit Carcerario 2021 Sim
Mortes a Esclarecer 2020 Sim
Mortalidade no Trénsito 2020 Sim
Morbidade no Transito 2021 Sim
Seguranga Pessoal 2021 Sim

©
=
)
3
[
©
O
c
©
1
3
o
7]
"

Seguranga Patrimonial 2021 Sim

Qualidade da Informacao de Criminalidade 2020 Sem novos dados
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Anos de referéncia e disponibilidade de dados novos para a Edicdao de 2022 - Parte

III:

Indicadores Ed. 2022 :::t:\ se':;;’;:
Inadequacdo de Moradia 2019 Sem novos dados
Familias Abaixo da Linha da Pobreza 2021 Sim
Desigualdade de Renda 2021 Sim
Acesso ao Saneamento Basico - Agua 2019 Sem novos dados

_ Acesso ao Saneamento Basico - Esgoto 2019 Sem novos dados

'§ Anos Potenciais de Vida Perdidos 2020 Sim

0 Formalidade do Mercado de Trabalho 2021 Sim

§ Insercdo Econ6mica 2021 Sim

E IDH 2017 Sem novos dados

E Insercdo Econdmica dos Jovens 2021 Sim

5 Mortalidade Materna 2020 Sim

§ Mortalidade Precoce 2020 Sim

@ Mortalidade na Infancia 2020 Sim
Desnutrigcdo na Infancia 2021 Sim
Obesidade na Infancia 2021 Sim
Cobertura Vacinal 2021 Sim
Equilibrio Racial 2020 Sim

Utilizacdo da estimativa da Tendéncias para o PIB estadual:

Considerando a significativa disparidade entre as 27 Unidades da Federagdao, em
termos territoriais, populacionais ou econémicos, um importante desafio a construgao
dos indicadores do Ranking de Competitividade dos Estados foi torna-los
“comparaveis”. Alguns indicadores séo calculados dividindo-se os dados brutos pela
populacdo, como os indicadores de Seguranca Pessoal e o de Mortalidade Materna.
Ja outros, especialmente ligados a questdes econdmicas, consideram o tamanho do
PIB estadual como denominador, como os indicadores de Custo do Executivo e de
Investimento Publico em P&D.

No entanto, a divulgacao dos dados dos PIBs estaduais pelo IBGE, através das Contas
Regionais, é feita com defasagem. Na divulgagao do Ranking de 2022, o ultimo dado
disponivel para os PIBs estaduais era de 2019, enquanto parte dos indicadores ja
exibiam dados de 2021.

A nosso ver, havia, portanto, duas possibilidades:

1. Considerarmos o ultimo dado oficial do IBGE, sem nenhum tratamento,
assumindo anos diferentes para o numerador e denominador; ou

2. Considerarmos uma estimativa feita pela Tendéncias para o mesmo ano do
indicador avaliado.
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As duas alternativas possuem fragilidades e sdo passiveis de criticas, seja por
diferenca temporal ou por utilizar uma estimativa feita pela Tendéncias, a qual pode
nao se concretizar.

Ap0s diversas discussoes junto ao CLP, optou-se pela segunda opcdo. A Tendéncias
possui extensa experiéncia na elaboracdo de cenarios econdmicos para areas
geograficas especificas (regides e UFs) e trouxe essa expertise para dentro do
Ranking de Competitividade dos Estados. A escolha deu-se, basicamente, pela
importancia em incorporar a evolucdo recente das economias estaduais, ja
conhecidas, em alguma medida — indicadores econdmicos referentes a industria,
agropecuaria, comércio e renda, por exemplo, sdo divulgados por pesquisas de alta
frequéncia.

Adicionalmente, a comparacao de indicadores pelas duas formas de tratamento (PIB
oficial do IBGE defasado versus estimativa da Tendéncias para o PIB contemporaneo)
exibe diferencas marginais. A titulo de ilustracdo, a analise das duas métricas para o
indicador de Produtividade do Trabalho, conforme a edicdo de 2020 do Ranking,
mostrou diferencas modestas dos resultados, vide grafico abaixo.

Ganhos/perdas de posicao: com PIB

Produtividade do Trabalho (2019) . .
2017 oficial vs. PIB 2019 estimado
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Nao por acaso, as maiores diferencas de posicdes foram observadas em Minas
Gerais e Roraima. A queda de 3 posicdes de MG, entre o indicador 2017 para o de
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2019, é explicada pelo desempenho ruim da economia mineira em 2019, em
decorréncia do rompimento de barragem em Brumadinho, em janeiro daquele ano —
responsavel por afetar significativamente a economia do Estado (com reflexos

também na economia do Espirito Santo).

Do lado oposto, Roraima ganhou 3 posicdes entre as duas métricas. De 2017 a 2019,
a economia da UF mostrou desempenho acima da média nacional, impulsionada pela
forte migracao de venezuelanos ao Estado. Ainda que tenha gerado sobrecarga no
sistema publico de saude e de seguranca, o maior contingente de pessoas em idade
ativa gerou importante aumento do consumo local.

Por fim, vale frisar que, no indicador de Taxa de Crescimento, optou-se por utilizar a
média movel dos Ultimos quatro anos, para minimizar o peso dos PIBs estimados
pela Tendéncias, compondo o indicador por dois dados oficiais do IBGE e dois dados
projetados.
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